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Resumo

A vivissecgdo constitui pratica usual e arraigada nas faculdades das areas bioldgicas. Nas ultimas décadas,
tem-se questionado a legislagdo, senciéncia e legitimidade do modelo animal, aspectos investigados neste
trabalho. A discussdo acerca dos animais envolve sua condi¢do de propriedade e atribuigdo de direitos mo-
rais, podendo a senciéncia ser base para a consideracdo de seu status moral. As leis 9.605/98 e 1.1974/08
regulamentam a utilizagdo de animais no Brasil. Contudo, a extrapolagdao do modelo animal nem sempre é
possivel, podendo comprometer a pesquisa cientifica e o aprendizado, de modo que a vivissecgdo pode ser
dispensada ou substituida em algumas aulas, com vistas a qualidade da educagdo e ao cumprimento das leis
dos direitos animais. Sugere-se o incremento da oferta de métodos alternativos a vivissecgao, considerando-
se que sua proibi¢cdo, sem métodos substitutivos, comprometeria o aprendizado e o avanco cientifico, ndo
sendo moralmente aceitavel.

Palavras-chave: Vivisseccao. Alternativas ao uso de animais. Ensino.
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Resumen

La viviseccion en la educacion: aspectos éticos y legales

La viviseccidn constituye una practica normal y arraigada en facultades bioldgicos. En las ultimas décadas
se ha cuestionado la legislacién, senciencia y legitimidad del modelo animal, aspectos investigados en este
trabajo. El debate acerca de los animales implica su condicion de bienes y la asignacion de derechos morales,
y puede ser la capacidad de sufrir o sentir placer o felicidad la base para la consideracion de el estatus moral
de los animales. La Ley 9605/98 y 11974/08 reglamenta el uso de animales en Brasil. Sin embargo, la extra-
polacion del modelo animal no siempre es posible, pudiendo comprometer la investigacion cientifica y apren-
dizaje, de manera que la viviseccion pueden omitirse o substituirse en algunas clases, destinada a la calidad
de la educacién y al cumplimiento de las leyes de los derechos de los animales. Se sugiere el incremento de
la oferta de métodos alternativos a la viviseccidon, porque su prohibicién sin sustitucidon pondria en peligro el
aprendizaje y el avance cientifico, no siendo moralmente aceptable.

Palabras-clave: Viviseccion. Alternativas al uso de animales. Educacion.

Abstract

Vivisection in education: ethical and legal aspects

Vivisection is a usual practice among universities with biological areas courses. This work investigates legisla-
tion, sentience and legitimacy of the animal model that have been discussed over the last decades. The dis-
cussion about animals involves their condition of property and moral rights allocation, with sentience likely to
be the basis for moral consideration. Federal laws 9605/98 and 11974/08 regulate the use of animals in Brazil.
However, animal models extrapolation is not always possible, and it may compromise scientific research and
the learning process. Vivisection may be therefore abandoned or substituted in some classes, with the aim of
improving education quality and ensuring the compliance with animal rights laws. We suggest a growing sup-
ply of more alternative methods to vivisection, since its prohibition without replacement would compromise
education and scientific development, becoming not morally acceptable.
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A vivisseccdo, definida como operagao reali-
zada em animais vivos para estudos de fenémenos
fisioldgicos 12, constitui pratica usual e arraigada nas
faculdades das areas bioldgicas. Tanto na pratica di-
datica como na pesquisa, esta forma de utilizacdo
de animais fundamenta-se no principio de que os
fendbmenos observados em animais de laboratério
podem ser extrapolados a outras espécies, dentre
as quais 0 homem, ou a mesma espécie submetida
a diferentes condigdes.

A relacdo entre homens e animais, estabe-
lecida desde a pré-histdria, modificou-se ao lon-
go do desenvolvimento cientifico, possibilitando
a emergéncia de uma sucessdo de pontos de vista
filoséficos. Na visdo antropocéntrica predominante
na histdria ocidental, o valor utilitario dos animais
sobrepuja seu valor intrinseco, estabelecendo, mui-
tas vezes, nitida divisdo entre o homem e outras
espécies. Aristoteles, Descartes e Kant foram pen-
sadores que consideraram os animais moralmente
distantes do homem, enquanto Pitagoras, Voltaire
e Schopenhauer lhes atribuiram maior status moral.

Dentre os pensadores mencionados, René
Descartes foi possivelmente o que teve maior in-
fluéncia sobre a visdo do homem sobre as outras
espécies animais e, consequentemente, acerca do
tratamento a elas dispensado. Descartes 3 conside-
rava os animais desprovidos de alma e razdo, ideia
que teria levado a crenga da incapacidade dos ani-
mais de sentir dor.

Esta ideia teria facilitado o estabelecimento
da experimentagdo animal no século XVII, o que é
reforcado pelo fato de as investigagGes cientificas
passarem a ser mais invasivas e experimentais nesse
periodo *. No século XIX, com base em estudos com
animais, o fisiologista Claude Bernard consagrou as
normas da medicina experimental — que ainda hoje
regem os procedimentos experimentais nas areas
médicas e bioldgicas. Desde entdo, a formagdo de
diversos profissionais dessas areas foi radicada no
principio do modelo animal.

No entanto, a utilizagdo de animais para estu-
dos de anatomia, visualizagdo de processos fisiol6-
gicos e treinamento cirdrgico tem levantado ques-
tionamentos de cunho ético e moral, decorrentes
da preocupagdo com a qualidade de ensino, da vi-
sdo humanitdria acerca dos animais e da crescen-
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te conscientizacdo ambiental ocorrida nas ultimas
décadas. Nesta transicdo, estabeleceu-se o conflito
entre o tradicionalismo cientifico e a nova visao so-
bre os animais, que fomentou a discussdo sobre a
vivissec¢cdo nos meios cientifico, politico e juridico.

O presente trabalho considerara a vivissecgdo
apenas no ambito da educagdo nos centros univer-
sitarios, discutindo o assunto quanto aos aspectos
éticos, a legislagdo e as implicagdes didaticas nos
cursos de areas bioldgicas.

Aspectos éticos

O paradigma antropocéntrico levou o homem
a atribuir aos animais valor quase unicamente uti-
litdrio, pouco considerando os interesses das es-
pécies ndo humanas, em um posicionamento de
carater especista. O especismo, termo criado pelo
psicélogo Richard Ryder na década de 70, é a dou-
trina que sustenta a distingdo moral entre espécies,
reconhecendo a superioridade dos interesses de al-
gumas em detrimento de outras, de forma compa-
rdvel ao racismo ou ao sexismo. No final do século
XX, com o aprofundamento das discussdes sobre o
relacionamento entre homem, animais e ambiente,
0 especismo passou a permear questionamentos de
natureza ética.

O homem, cujos avangos cientificos propor-
cionam dominio crescente sobre a natureza e as ou-
tras espécies, ainda ndo estabeleceu critérios para
orientar sua conduta, divergindo sobre a classifica-
¢do moral dos seres vivos. Reconhecer no outro a
condi¢do de sujeito em uma relagdo e conferir con-
sideragcdao moral a este sujeito significa atribuir-lhe
interesses e reivindicagdes morais que podem ser
reconhecidas em um nivel moral relevante °.

Para alguns pensadores, somente o homem
é capaz de reconhecer e responder a tais interes-
ses, constituindo a Unica espécie merecedora de
consideragdo moral. Na visdo kantiana, a razdo é o
critério para a inclusdo moral, excluindo, assim, as
espécies ndo humanas da esfera da moralidade °©.
No entanto, a capacidade de o homem reconhecer
e responder a interesses e reivindicagdes morais
nao justifica a exclusividade humana na atribuigdo
de consideracdo moral, devido ao fato de outras es-
pécies também apresentarem interesses e reivindi-



cagOes intrinsecos a sua prépria sobrevivéncia. Em-
bora seja plausivel questionar a existéncia de uma
moralidade inerente aos animais e ao ambiente, é
inevitavel reconhecer que a prépria moralidade hu-
mana pode assumir condicdo menos antropocéntri-
ca, estendendo-se ao planeta e as outras espécies
que o habitam no intuito da preservagdo da vida
planetaria.

Neste aspecto, parece que se tem confundido
o conceito de consideragdao moral com o de direitos
morais, este referente a capacidade de o sujeito as-
sumir responsabilidades. Esta é uma condicdo que
pode ser de fato exclusiva do homem, podendo-
Ihe conferir direitos morais diferenciados. Porém,
é indiscutivel que interesses reconheciveis sdo
compartilhados com outras espécies, ndo podendo
ser o homem a Unica espécie moralmente conside-
ravel. Ainda que o reconhecimento dos interesses
de outras espécies se dé apenas com base no an-
tropocentrismo, ou seja, na considera¢do de que o
equilibrio ecoldgico é essencial a sobrevivéncia do
préprio homem, é inevitavel algum nivel de aceita-
¢do desses interesses.

Em paralelo, alguns autores consideram que
a simples condicdo de estar vivo pode ser suficien-
te para inserir um sujeito na comunidade moral.
Para Goodpaster 7, a considerabilidade moral nio
hierarquiza os interesses de diferentes sujeitos,
ndo distinguindo o homem de outras espécies na
comunidade moral. No entanto, o autor considera
também o conceito de relevancia moral, que, dife-
rentemente da considerabilidade, admite o conflito
e a hierarquizagdo de interesses.

Tais questdes de relevancia moral podem ser
discutidas no contexto da realizacdo de praticas
vivisseccionistas, cogitando-se que a utilizagdo de
métodos alternativos pode prejudicar o ensino e o
desenvolvimento cientifico. Trata-se de situacdo em
que a necessidade de avangar o conhecimento é co-
locada em oposigéo a igualmente importante con-
cepgdo de respeito pela vida®— portanto, do conflito
entre o valor da vida do animal e o valor da ciéncia.

Pode-se também tratar o conflito como opo-
sicdo entre o valor da vida do animal e o da vida
humana, vez que a ciéncia existe em beneficio do
ser humano. Por séculos, a vivissec¢do foi impor-
tante ferramenta para o desenvolvimento cientifi-
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co do homem, com vistas a melhorias na saude e
outros beneficios de sua propria espécie. Desta
forma, aboli-la ou substitui-la poderia contrariar os
interesses da espécie humana em uma situagao de
concorréncia moral.

Ainda com referéncia ao conflito entre o valor
da vida do animal e o da ciéncia, é importante men-
cionar a problematica do modelo animal de inves-
tigacdo. A legitimidade do modelo animal tem sido
questionada no meio cientifico, visto que a extrapo-
lagdo de processos — no qual este método se baseia
— nem sempre é possivel. Pesquisas realizadas com
animais de laboratdrio podem fornecer dados in-
conclusivos ou erréneos capazes de comprometer o
desenvolvimento da ciéncia. Esta possibilidade tam-
bém contrariaria os interesses da espécie humana
na questdo da relevancia moral, necessitando-se,
portanto, maior investigacdo para determinar a legi-
timidade da pratica vivisseccionista. Esta discussao
também se estende a vivissecgao no ensino, devido
aos reflexos desta pratica na formacgdo de docentes
e pesquisadores.

Questiona-se, por fim, se o homem tem obri-
gacdo moral para com os animais e até que ponto
os interesses humanos podem sobrepujar os inte-
resses de outras espécies. Sob o ponto de vista fi-
loséfico tradicional, a responsabilidade decorre da
liberdade, tornando o homem moralmente respon-
savel por seu agir, o que exige fundamentalmente a
consciéncia dos atos praticados °. O conhecimento
e a tecnologia conferem ao homem grande poder
sobre as outras espécies; contudo, tal liberdade
o faz moralmente responsavel por seus atos. Esta
responsabilidade diz respeito ndo apenas aos ani-
mais pertencentes a sua esfera moral, mas também
para com os sujeitos de sua prépria espécie, para
os quais o desenvolvimento cientifico existe e busca
beneficios, diretos ou indiretos.

Sofrimento animal

O sofrimento constitui importante aspecto na
determinacdo da conduta moral do homem para
com os animais. Historicamente, a ideia do sofri-
mento animal é relativamente recente devido a in-
fluéncia de pensadores como Descartes e Kant, que
contribuiram para a crenga da incapacidade de os
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animais sentirem dor. A dor, quando considerada,
poderia ser também subjugada, pois sendo o ho-
mem a Unica espécie incluida na esfera moral po-
dia-se justificar a utilizacdo de animais mesmo em
praticas reconhecidamente dolorosas. Somente na
segunda metade do século XX a postura mais hu-
manitaria adotada em relagdo aos animais e novas
discussbes de cunho ético e filoséfico, somadas a
comprovagao da capacidade dos animais sentirem
dor, modificaram os critérios morais prevalecentes.

A partir da década de 70, Peter Singer e Tom
Regan fomentaram novas discussdes sobre a con-
sideracdao moral dos animais, estabelecendo a sen-
ciéncia, ou seja, a capacidade de sentir dor e prazer,
como relevante critério para a consideragdo moral
dos animais. Para Singer 1, a senciéncia confere aos
animais os mesmos interesses que o homem, nos
quais se devem basear os julgamentos morais, em
concordancia com a ideia de considerabilidade moral
de Goodpaster’.

A dor pode ser caracterizada por mecanis-
mos fisioldgicos e comportamentais. Os animais,
dentre os quais se inclui o homem, respondem de
forma similar a determinados tipos de estimulos.
Ao longo da histdria evolutiva, a dor possibilitou a
sobrevivéncia dos animais, pois lhes permitiu iden-
tificar o perigo por meio de dano tecidual. Apds a
sensacdo dolorosa, causada pela estimulagdo de
receptores especificos, o animal procura eliminar e
posteriormente evitar a causa da dor, preparando-
se para a defesa ou a fuga e preservando-se de da-
nos fisicos. Sabe-se, atualmente, que a transmissdo
nervosa ocorre pelo mesmo mecanismo em todos
0s animais, a partir dos cnidarios, na escala evolu-
tiva. Os mecanismos neurofisioldgicos de dor foram
identificados e estudados em diversos organismos,
porém a maioria das informagdes sobre o assunto
ainda provém de animais vertebrados.

A falta de informacdes a respeito do sofrimen-
to animal em espécies menos derivadas pode estar
relacionada a menor preocupa¢do moral do homem
com espécies que lhe sdo filogeneticamente mais
distantes. Isto pode ser explicado por alguns aspec-
tos da psicologia moral destacados por Rollin . Se-
gundo este autor, o homem prioriza os sujeitos com
0s quais mantém maior relagdo de amor e amizade,
definida pelo termo aristotélico philia. Estabelece-

Rev bioét (Impr.) 2012; 20 (1): 21-7

se, assim, uma parcialidade racional que resulta no
tratamento ético diferenciado entre diferentes ani-
mais, podendo-se atribuir, entre os animais, maior
preocupac¢do moral aos animais de companhia.

O menor conhecimento, combinado a menor
preocupacdo moral para com algumas espécies,
leva a lacunas na discussao sobre a vivissecgao, com
reflexos na legislacdo. Esse fato pode ser observa-
do na Lei 11.974 %2, que regulariza a utilizagdo de
animais em atividades de ensino e pesquisa cien-
tifica no Brasil, aplicavel somente aos animais das
espécies classificadas como filo Chordata, subfilo
Vertebrata.

Aspectos juridicos

A discussdo na esfera juridica apresenta dois
pontos importantes: a condi¢do de propriedade dos
animais e a atribuicdo de direitos morais aos mes-
mos. Por um lado, consideram-se os interesses ba-
sicos dos animais, que devem ser contemplados em
lei, por vezes incluindo animais na mesma comuni-
dade moral de humanos, posicionando-se contra a
condicdo de propriedade dos animais. Por outro,
o bem-estarismo considera a utilizagdo de animais
como recursos, ndo lhes atribuindo direitos morais
especificos, mas buscando o tratamento humanita-
rio dos animais.

A legislagdo referente ao uso de animais procu-
ra seguir alguns principios, como verificar a real ne-
cessidade do experimento, que deve ser substituido,
reduzido ou aprimorado sempre que possivel, e regu-
lamentar o cuidado com o animal. A responsabilidade
de autorizar um experimento com base em decisdes
éticas é comumente atribuida a um grupo — no caso,
0s comités ou comissdes de ética. Esses comités sdo
compostos por pessoas com conhecimentos na area
referente ao experimento, conhecimentos relativos a
ética, pessoas envolvidas em questdes de protecdo
animal e representantes da sociedade. A decisdo de
se realizar ou ndo um experimento é tomada com
base nos conselhos do comité de ética 3. No Brasil, as
leis 9.605/98 e 1.1974/08 regulamentam a utilizacdo
humanitaria de animais.

O art. 32 da Lei 9.605/98 (Capitulo V da Lei
de Crimes Ambientais) * proibe o ato de abuso,
maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,



domésticos ou domesticados, nativos e exodticos,
com penalidade prevista de trés meses a um ano de
detencdo, além de multa. Considera-se crueldade
golpear, ferir ou mutilar voluntariamente qualquer
drgdo ou tecido de economia, exceto a castragdo, s
para animais domésticos, ou operagdes outras pra-
ticadas em beneficio exclusivo do animal e as exigi-
das para defesa do homem, ou no interesse da cién-
cia. Embora as operagdes realizadas no interesse da
ciéncia ndao sejam especificadas, a mesma lei con-
sidera a vivissecgdao uma pratica delituosa quando
ndo adotados os métodos substitutivos existentes,
culminando os infratores em pena de trés meses a
um ano de detengdo, além de multa.

As alternativas ao uso de animais na educagdo
compreendem os sistemas bioldgicos in vitro, estu-
dos clinicos e epidemioldgicos, necropsias/bidpsias,
simula¢ées computadorizadas, modelos matemati-
cos, utilizagdo de corpos e pratica clinica. Os Prin-
cipios Eticos na Experimentagdo Animal postulam,
em seu art. 62, considerar a possibilidade de de-
senvolvimento de métodos alternativos, como mo-
delos matemadticos, simulagdes computadorizadas,
sistemas bioldgicos in vitro, utilizando-se o menor
numero possivel de espécimes animais, se caracte-
rizada como unica alternativa plausivel. Se existem
métodos alternativos, incorre nas mesmas penas da
Lei 9.605/98 quem realiza experiéncia dolorosa ou
cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos
ou cientificos, sendo a pena aumentada de um sex-
to a um tergo se ocorrer a morte do animal.

A outra lei brasileira é a Lei 11.974 2, de 8 de
outubro de 2008, que estabelece procedimentos
para o uso cientifico de animais. Apds algumas mo-
dificagdes, esta lei, conhecida como Lei Arouca, en-
trou em vigor a fim de regularizar a criagdo e utiliza-
¢do de animais em atividades de ensino e pesquisa
cientifica em todo o territério nacional. Adicional-
mente, estabelece o Conselho Nacional de Contro-
le de Experimentagdo Animal (Concea) como érgdo
responsavel pela utilizagdo humanitaria de animais,
além de tornar obrigatdria a criacdo de comissdes
de ética no uso de animais (Ceua) nas instituigdes
de ensino e pesquisa.

No tocante as atividades de ensino, as Ceua
devem manter cadastro atualizado dos procedimen-
tos didaticos realizados, os quais devem ser, sempre
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que possivel, fotografados, filmados ou gravados, de
forma a permitir sua reproducdo para praticas futu-
ras. Quando se considerar indispensavel a utilizacdo
de animais, seu numero deve ser o minimo necessa-
rio para produzir o resultado conclusivo, poupando-
0s ao maximo de sofrimento. O Concea deve moni-
torar e avaliar a introdugdo de técnicas alternativas
que substituam a utilizagdo de animais em ensino e
pesquisa, sendo as Ceua responsaveis pelo cumpri-
mento desta disposi¢cdo nas universidades.

O papel dos comités de ética na avaliagdo de
praticas vivisseccionistas levanta algumas criticas 3,
como a baixa representatividade dos grupos espe-
cializados em questdes éticas e de protegao animal
em comparag¢do ao grupo de pesquisadores e do-
centes que utilizam animais, o que pode ndo pro-
piciar adequada discussdo a respeito de um experi-
mento. Além disso, a validagdo ética de um projeto
ndo pode garantir o uso correto de animais devido a
deficiéncia ou inexisténcia de fiscalizagdo durante a
execugao do experimento.

Outro aspecto juridico importante diz respei-
to ao direito a objegcdo de consciéncia, segundo o
qual estudantes, docentes e funcionarios podem se
recusar a participar de aulas praticas que utilizem
animais sem que por isso sofram puni¢des ou repro-
vagOes. Fundamentada na liberdade de consciéncia,
pode-se declarar a objecdo de consciéncia quando
principios religiosos, filoséficos ou humanitérios da
pessoa se opdem ao sistema legal da sociedade,
constituindo um tipo de violagdo a obrigagdes de
consciéncia razoavel e de pouca publicidade, obje-
tivando, no maximo, tratamento alternativo da lei.
Segundo o art. 92 do Capitulo | da Constituicdo — Dos
Direitos e Deveres Individuais e Coletivos —, nenhum
empregado ou servidor pode sofrer penalidade fun-
cional em virtude de declaragdo de obje¢do de cons-
ciéncia que legitima a recusa da pratica ou coopera-
¢do na execucdo de experimentagdo animal.

Modelo animal

Quanto a legitimidade do modelo animal, a
extrapolagdo dos processos investigados em ani-
mais para humanos ou animais mantidos em dife-
rentes condigdes nem sempre é possivel. Embora
se procure utilizar espécies relacionadas para os

Rev bioét (Impr.) 2012; 20 (1): 21-7

izagao

=
=}
)
©
()
©
7))
(o]
80
i =)
S
<




izacao

=
>
)
(1]
(]
©
7
(e]
a0
=
S
<

26

Vivissecgdo no ensino: questdes éticas e juridicas

estudos, a proximidade filogenética ou semelhanga
anatémica entre o modelo animal e a espécie alvo ndo
implica em comportamento fisiolégico semelhante e
ndo garante a validade da extrapolagdo dos dados *>?¢,
sendo mais importante a semelhanga dos fenéme-
nos investigados nas duas espécies. A escolha de
modelo inadequado pode comprometer os resul-
tados de pesquisa e sua interpretacdo, o que nem
sempre é ensinado aos estudantes de areas bioldgi-
cas devido ao carater arraigado da utilizagao de ani-
mais nas universidades. As diferengas anatémicas,
fisioldgicas e até mesmo a influéncia das condi¢coes
ambientais artificiais podem induzir o pesquisador
ao erro — outra possibilidade raramente tratada du-
rante o processo de aprendizagem.

Outro problema concerne a utilizagdo dos ani-
mais em si durante o processo de aprendizagem, ou
seja, ao simples fato de a aula envolver animais, espe-
cialmente no caso de animais vivos. A educagdo tradi-
cional pode deixar muito a desejar se os estudantes
se concentrarem mais no procedimento em si do que
nos objetivos da aula, o que pode ocorrer em face do
conflito ético enfrentado ao terem de considerar e
manipular animais como materiais didaticos descar-
taveis, principalmente no inicio dos cursos. A negacdo
psicoldgica, a tranquilizagdo de alunos e a transferén-
cia da responsabilidade pela pratica violenta para a
instituicdo também podem ter consequéncias negati-
vas na formacgdo do carater do estudante.

Por sua vez, o medo de represadlias de docen-
tes e colegas leva muitos alunos a ndo questionar a
metodologia aplicada nas aulas. Ao longo do curso,
ocorre a dessensibilizagdo, isto é, a diminuicdo da
sensibilidade do estudante frente a manipulacdo
de animais em vista de sua familiariza¢do. Tal mu-
danca, além de ndo inspirar a busca por métodos
alternativos eficazes de ensino, pode comprometer
seriamente a postura ética e humanizada que na-
turalmente se espera de um profissional da area
bioldgica ou de saude. Adicionalmente, o descon-
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forto psicoldgico experimentado pelo aluno pode
diminuir sua capacidade de observacdo e raciocinio,
prejudicando o seu aprendizado .

As implicacGes pedagdgicas negativas aponta-
das levam ao questionamento do carater tecnicista
dos cursos, nos quais comumente se ensina a reali-
zar tarefas sem o devido questionamento de seus
objetivos, em aulas praticas excessivamente tedri-
cas e que se resumem a demonstragdes do ja en-
contrado nos livros. Quanto a eficdcia dos métodos
alternativos, estudos como os de Carpenter et al %8,
Greenfield et al *°, Pavletic et al ?°, sobre treinamen-
to cirdrgico, e de Diniz %, sobre técnicas citoldgicas,
constataram a mesma eficiéncia de aprendizagem
ao comparar métodos alternativos e tradicionais de
ensino sem o problema da extrapolagdo entre as
espécies. Apesar das limitagbes do modelo animal
no ensino e na pesquisa, a simples proibicdo da vi-
vissec¢do no ensino ndo seria aceitavel, pois preju-
dicaria o aprendizado e a formagdo dos estudantes.
Entretanto, mais estudos sdo necessarios para com-
provar a eficdcia das alternativas, estendendo-se a
outras disciplinas dos cursos e considerando os ob-
jetivos e os recursos de cada aula.

Consideragoes finais

Apesar da necessidade de mais estudos para
determinar a possibilidade da substituicdo do uso
de animais no ensino, é possivel dizer que a vivis-
secc¢do pode ser dispensada ou substituida em algu-
mas aulas, com vistas a qualidade da formacgdo dos
profissionais e ao cumprimento das leis de direitos
animais. O conflito colocado nesta questdo moral
deve ser mediado pelo incremento da oferta de mé-
todos alternativos a utilizagdo de animais no ensino
e na pesquisa, considerando-se que a proibicao da
utilizagdo de animais sem a substituicdo por outros
métodos comprometeria o aprendizado e o avango
cientifico, ndo sendo moralmente aceitavel.



Vivissecg¢do no ensino: questoes éticas e juridicas

Referéncias

1. Ferreira ABH. Novo dicionario da lingua portuguesa. Rio de Janeiro: Nova Fronteira; 1986.
Vivissecgdo; p. 1786.

2. Houaiss A, Villar MS. Dicionario Houaiss da lingua portuguesa. Rio de Janeiro: Objetiva; 2001.
Vivissecgdo; p. 1955.

3. Descartes R. Discurso do método. In: Os pensadores. Sdo Paulo: Nova Cultural; 1991.

4.  Raymundo MM, Goldim JR. Etica da pesquisa em modelos animais. Bioética. 2002;10(1):31-
44,

5. Gruen L. The moral status of animals. In: Stanford University Encyclopedia. Stanford: Stanford
University; 2003.

6.  Kant |. Duties to animals and spirits. In: Kant |, Infield L. Lectures in ethics. New York: Harper
and Row; 1963.

7.  Goodpaster KE. On being morally considerable. In: Zimmermann, ME. Environmental philoso-
phy: from animal rights to radical ecology. New Jersey: Prentice Hall; 1998.

8.  Gilmore A. The use of animals in research. Can Med Assoc J. 1985;132:564-8.

9.  Kuiava EA. A responsabilidade como principio ético em H. Jonas e E. Levinas: uma aproxima-
¢do. Porto Alegre: Veritas; 2006.

10. Singer P. Animal liberation: towards an end to man’s inhumanity to animals. London: Granada
Publishing; 1977.

11. Rollin B. Reasonable partiality and animal ethics. Ethical Theory Moral Pract. 2005;8:105-21.

12. Brasil. Lein211.794, de 8 de outubro de 2008. Regulamenta o inciso VIl do § 12 do art. 225 da
Constituigdo Federal, estabelecendo procedimentos para o uso cientifico de animais; revoga
a Lei n2 6.638, de 8 de maio de 1979; e da outras providéncias. Didrio Oficial da Unido. 9 out
2008.

13. Kolar R. Animal experimentation. Sci Eng Ethics. 2006;12:111-22.

14. Brasil. Lei n2 9.605, de 12 de fevereiro de 1998. Dispde sobre as sangdes penais e administra-
tivas derivadas de condutas e atividades nocivas ao meio ambiente. Diario Oficial da Unido.
13 fev 1998.

15. Calabrese EJ. Principles of animal extrapolation. Michigan: Lewis Publishers; 1991.

16. Salén JCW. Animal models: principles and problems. In: Rollin BE, Kesel ML. The experimental
animal in biomedical research: care, husbandry and well-being: an overview by species. Bos-
ton: CRC Press; 1995.

17. Greif S, Tréz T. Experimentagdo animal: a sua saude em perigo. Rio de Janeiro: Sociedade
Educacional Fala Bicho; 2000.

18. Carpenter LG, Piermattei DL, Salman MD, Orton EC, Nelson AW, Smeak DD et al. A comparison
of surgical training with live anesthetized dogs and cadavers. Vet Surg. 1991;20:373-8.

19. Greenfield CL, Johnson AL, Shaeffer DJ, Hungerford LL. Comparison of surgical skills of veteri-
nary students trained using models or live animals. J Am Vet Med Assoc. 1995;206(12):1840-5.

20. Pavletic MM, Schwartz A, Berg J, Knapp D. An assessment of the outcome of the alterna-
tive medical and surgical laboratory program at Tufts University. J Am Vet Med Assoc.
1994;205(1):97-100.

21. Diniz R, Duarte ALA, Oliveira CAS, Romiti M. Animais em aulas praticas: podemos substitui-los

com a mesma qualidade de ensino? Rev Bras Educ Med. 2006;30(2):31-41.

Participagdo dos autores no artigo

As autoras participaram em conjunto na produgdo do manuscrito.

Recebido: 1.2.11
Revisado: 31.10.11
Aprovado: 2.3.12

Rev bioét (Impr.) 2012; 20 (1): 21-7

izacao

TU
>
)
(1)
v

©
(")
o

o0
p =
S
<




