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Resumo Este artigo decorre de pesquisa realizada para levantar a aceitacdo do uso de animais
na pesquisa e docéncia. Esta pratica tem gerado conflitos morais na sociedade atual, os quais
vém sendo discutidos na esfera da ética animal. Nesta area a substituicdo de animais por métodos
alternativos ganha espaco, sendo frequentemente utilizada. A aprovacdo da Lei 11.794/08,
oficializada pelo Decreto 6.899/09, incentivou o debate sobre a tematica em nosso pais. A busca
do interesse dos profissionais da area da saude (incluindo biologia) pelo tema, considerando que
este segmento sera diretamente afetado pela legislacdo, levou a proposta desta pesquisa de
campo em nossa universidade. A andlise das respostas permitiu concluir que o percentual de
professores preocupados com o tema é pequeno. Da amostra, significativo nimero se posiciona
como atento ao bem-estar, dor e diminuicdo do niimero de animais, aceitando as alternativas e
nao se opondo a testa-las. Muitos respondentes, entretanto, afirmam desconhecer métodos
alternativos.
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Aprovacao CEP PUCRS n° 7/4017

No cenério Cien’cifico, a uti]izagéo de animais ndo humanos
para investigagao cientifica, testes e docéncia ¢ pratica cor-
riqueira que vem acompanhanclo o desenvolvimento da
ciéncia h4 décadas. Seu uso, entretanto, vem acarretando

conflitos de cunho moral que sao discutidos no ambito da

Lioética, de forma cada vez mais constante, pela Etica Ani-

Gabriela Santos Rodrigues mal (Anima/ Etlzics). Mediante discussdes multi&isciplinares
Bidloga e graduanda em
Licenciatura em Ciéncias Biol6gicas
pela Pontificia Universidade propor limites para a atuagdo do ser humano em relagéo aos
Catdlica do Rio Grande do Sul
(PUCRS), pesquisadora associada

suscitadas pelo tema, os defensores da ética animal buscam

animais, a fim de garantir atitudes eticamente adequadas

do Laboratdrio de Bioética e de para com estes seres sencientes — conforme defendido pelo
Etica Aplicada a Animais do 1. . .
Instituto de Bioética da PUCRS, filssofo australiano Peter Slnger .

Porto Alegre, Brasil

Desde a Grécia antiga ha registro da utilizag&o de animais

nao humanos para o desenvolvimento cientifico. Aristéte-

Rev. bioét (Impr.) 2011; 19(2): 577 - 96

577




les, por exemplo, descreveu mais de 500 espécies de animais
em suas obras. No século XVI, pocle-se citar Versalius, que
usou cachorros e porcos em clemonstrag(‘)es pﬁl)licas de ana-
tomia % Na sequéncia cronolégica pode—se indicar Descar-

tes, que negou a condigéo de ser consciente aos animais,

inaugurando a tese cartesiana que se opoe a qualquer dever

Aline Sanders do homem para com os animais 3, Embora a fisiologia expe-
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pesquisadora associada do demonstrou a cliferenga de pressdo sanguinea entre veias e
Laboratério de Bioética e de Etica
Aplicada a Animais do Instituto de

EIOé'tlica da PUCRS, Porto Alegre, de pequenos animais *, foi a contribuigao de Descartes que
rasi

rimental deva muito ao britanico Stephen Hales, que
artérias utilizando para suas investigagdes grancle ntmero
influenciou as concepgodes de Magencli e Bernard, na Fran-
ga do século XIX, onde estes cientistas utilizaram animais

para validar o método cientifico .

A utilizagéo de animais na pesquisa e docéncia continua

acarretando prol)lema.s de carater moral que variam segunclo

as culturas, as sociedades e os paises. Essas praticas, cuja

Anamaria Gongalves dos aceitagdo ndo é unanime na sociedade plural moderna,
Santos Feijo . flexio &ti b icio d .
Bibloga pela PUCRS, doutora em oportunizam a retlexdo ética sobre a posi¢do dos animais
Fi|050fia,lpr0f9550ra de Anatomia ndo humanos na esfera da considerag&o moral, cerne da
e de Bioética da Faculdade de ~ . . . .

Biociéncias da PUCRS, reflexdo da ética animal. F1losoflcamente, duas al)or&agens

coordenadora do Laboratério de
Bioética e de Etica Aplicada a

Animais do Instituto de Bioética da como se trata esta temdtica: Peter Singer L utili’caris’ca, que
PUCRS, Porto Alegre, Brasil

contemporidneas destacam-se no que se refere & maneira

se posiciona contrario ao especismo, ideia oriunda da gene-
ralizagéo da tese da descontinuidade entre os homens e os
animais, levando a crueldade gratuita para com os ﬁltimos,
e Tom Regan ¢, que defende os direitos dos animais a partir
da proposigao de critérios préprios, entendendo que os ani-
mais apresentam individualmente um valor intrinseco.
Pode-se ainda salientar a visio de Raymoncl Frey, também
utilitarista, mas com visées distintas das de Singer, que fun-
damenta sua tese na importancia da autonomia e na condi-
¢do fmpar de enriquecimento de vida que o individuo auts-
nomo apresenta. Nesta concepgdo, Frey entende que os
seres humanos adultos normais se destacam dos “casos mar-
ginais” (seres humanos mentalmente Comprometidos,

pacientes terminais etc.) e dos animais .
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Além dos questionamentos de carater ético, a
sociedade pondera consicleragées préaticas e
econdmicas que igualmente justiﬁcam a
necessidade e conveniéncia de continuar utili-
zando animais na pesquisa e na pratica docen-
te ou de clesenvolver, validar e utilizar procedi—
mentos alternativos ao uso indiscriminado
dos animais de laboratério. No cendrio inter-
nacional, muitos paises apresentam 1egislagio
especifica quanto a utilizagﬁo de animais em
pesquisa e ensino, as quais incentivam méto-
dos alterna’civos, mostrando o amadurecimen-

to em relag&o a tema tdo atual e conflitante.

A busca pela limitagéo oficial da utilizagéo
dos animais nao humanos para pesquisa e
docéncia levou o Brasil a aprovar, em 2008,
a Lei 11.794/08 8, que normatiza o uso de
animais em aulas praticas e investigagdes
cientfficas. Esta lei vem fortalecendo a pers-
pectiva da Etica Animal em nosso pais, pro-
ponclo reflexoes multiclisciplinares e cliélogo
entre grupos distintos e até antagonicos sobre

o tema.

A oficia]izagéo da lei brasileira, mediante o
Decreto 6899/09 9, exige a adequag&o, por
parte das institui¢oes de ensino superior
(IES), de forma imediata em alguns quesitos,
estabelecendo prazos para a a&equagéo de
outros itens. A lei, pormenorizada pelo decre-
to, estabelece ser responsa])ili&acle das comis-
sdes de ética institucionais ao uso de animais
(Ceua) controlar as atividades de ensino e pes-
quisa nas universidades. Atualmente, viven-
ciamos um momento histérico em nosso pais
no que se refere a esta temadtica. A reflexio

sobre o animal niao humano vem ganhando

espago em nossa sociedade, que comega a pen-
sar que devem ser respeita&os. Seu bem-estar,
sua sensibilidade e, quem sa]oe, seu status
moral devem ser considerados. O documento
incentiva ainda o uso de métodos alternativos ,
mostrando a sintonia de nossa legislagéo com
o cenério internacional no que tange ao uso

de animais ndo humanos na ciéncia.

Embora o termo alternativa nao tenha sido
definido de forma especiﬁca em nenhum docu-
mento oficial relacionado ao uso de animais,
investigadores, professores e pessoas envolvidas
no manuseio de animais entendem seu signifi—
cado no contexto da investigagao cientifica e
da e&ucagéo. Alternativa, para muitos, sao
métodos que resultam na redugéo do ntimero
de animais utilizados, exiginclo desenho esta-
tistico prévio da pesquisa proposta, que incor-
porem refinamento nos proce(limentos envol-
vendo animais e/ou que preveem a su})stituigéo
dos mesmos por partes do corpo ou por mode-

los nao vivos ou computadorizados ™.

Esta compreensao do termo ¢ influenciada pela
famosa teoria proposta em 1959, na Inglater-
ra, pelo zoélogo William Russell e pelo micro-
I)iologista Rex Burcll, com a pul)licagéo da obra
The princip/es of humane experimenta/ tecnique,
conhecida como teoria dos trés R: reduce, reﬁne,
rep/ace 1, Tal teoria ¢ segui(la até hoje e citada
em documentos e leis especificas ao uso de ani-
mais na experimentagdo, consubstanciando as
recomenclagées praticas para a u’cilizagéo ade-

quacla de animais pelos seres humanos.

A redugéo (reaiuce) leva a diminuigéo do ntime-

ro de animais nas pesquisas, exiginclo um ade-
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qua.clo desenho estatistico prévio, colénias de
animais controladas e a construgao de biots-
rios confidveis (com controle sanitério e gené-
tico) 2. O refinamento (refine) orienta técnicas
de a.nalgesia, anestesia e eutandsia, procuran-
do minimizar a dor, o desconforto e o stress
dos animais, exigindo pesquisaclores com ex-
periéncia no manejo dos mesmos. Por fim, a
substituigéo (rep/ace) pede a opgao por méto-
dos alternativos, sempre que possivel, no 1ugar

de animais nao humanos.

Cientistas e docentes vém buscando na tecno-
1ogia apoio para continuar desenvolvendo suas
atividades especificas com o mesmo nivel de
exceléncia e expressiva diminuigéo da quanti-
dade de animais, em decorréncia dos conflitos
de cunho moral que com certa frequéncia sur-
gem quando sio utilizados animais em pes-
quisa e, principalmente, em aulas praticas.
Neste contexto aparecem os métodos alterna-
tivos defendidos, inclusive, pela legislagéo
nacional, mais especificamente o inciso II,
art. 2° do citado Decreto 6.899/09, que os
define como procedimentos que substituam

ou reduzam o nimero de animais.

Como alternativas para a pesquisa pocle—se ter
culturas de células e tecidos, simulag(’)es de
computadores e bioinformatica, tecnologia
DNA recombinante e nanotecnologia, entre
outras; como instrumentos substitutivos para
o ensino pode—se citar programas computado—
rizados , realidade Virtual, videos interativos ou
demons’crativos, manequins especificos, inves-
tigagdo in vitro. Esses métodos alternativos,
que exigem Validag&o formal por parte dos

interessados, sao instrumentos propostos para

serem usados em sulastituigéo aos animais nas
salas de aula e também em técnicas de testa-
gem e pesquisa . Contudo, esta interpretagdo
do conceito alternativo ndo é unanime. Santos
é taxativo em afirmar que, em sua opinido,
métodos alternativos sdo apenas aqueles que
efetivamente &ispensem o uso de animais,
sendo crime na interpretagao do autor usar

animais se existirem métodos alternativos ™.
Método

Paraa realizagéio deste estudo transversal, com
al)ordagem qualitativa e quantitativa, foram
convidados a participar da pesquisa todos os
professores/pesquisaclores da 4rea da satde e
das ciéncias loiolégicas da PUCRS p conforme
as 4reas do conhecimento do CNPq. O proje-
to de pesquisa foi aprovado, previamente, pelo
comité de ética em pesquisa da instituigdo
(CEP/ PUCRS), apés terem sido contatados
a Associagao dos Docentes e os diretores das

unidades académicas.

Foram distribuidos questiondrios cujo ca})ega—
lho continha todas as explicagées sobre a
investigagao em curso, bem como os objetivos
e demais informagc")es sobre a mesma, respei-
tando-se as recomendag(‘)es da Resolugéo
196/96 do Conselho Nacional de Satde no
que tange ao termo de consentimento livre e
esclarecido (TCLE). Foi considerada como
critério de exclusio a devolugéo do questiond-

rio nao preenchido.

A equipe multidisciplinar do Laboratério de
Bioética e de Etica Aplicada a Animais do

Instituto de Bioética da PUCRS criou um
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banco de cla(los, que foram analisados pelo
programa estatistico SPSS versao 11.5. As
questoes qualitativas foram analisadas pelo
método de analise de conteddo segunclo

Engers, pelo mesmo grupo 18,

Os professores/pesquisa(lores que compdem a
amostra da pesquisa vinculavam-se aos diver-
sos cursos da 4rea da satide existentes na
PUCRS: Enfermagem, Nutrigao e Fisiotera-
pia (Faenfi), Farmécia, Eclucag'a'.o Fisica
(Fefid); Odontologia, Medicina (Famecl) e
Ciéncias Biolégicas (Fabio). Destes, 69 pro-
fissionais eram doutores e 42 apresentavam
titulo de mestre. Do grupo de respondentes,
19,81% eram apenas professores, nao reali-
zando pesquisa. As respostas podem refletir a
vivéncia profissional dos respondentes, mas
também podem demonstrar valores aclquiri(los
quanclo do periodo de formagéo destes docen-

tes/pesquisaclores sobre o tema ética animal.

Foram distribuidos aos profissionais 442
questiondrios. Destes, 60 foram entregues
para a Faenfi, 17 para a Faculdade de Farma-
cia, 23 para a Fefid, 71 para a Fabio, 89 para
a Faculdade de Odontologia e 182 para a
Famed.

Constatou-se que apenas 111 (25,11%) do
total dos 442 questiondrios entregues foram
respondidos na seguinte proporgdo: 1 pela
Faenfi (1,6%), 5 pela Farmécia (29,4%), 16
pela Educagéo Fisica (69,6%), 25 pela Biolo-
gia (35,2%), 26 pela Oclontologia (29,2%) e
38 pela Medicina (20,8%). O ntimero de
questiondrios devolvidos, por si s6, pode indi-

car a necessicla(le (16 ser trabalha&o com Os

professores/pesquisadores da instituigdo este
tema polémico e atual, pois este pequeno
retorno permite inferir desconhecimento,
desinteresse ou falta de Valoragéio do tema por
parte dos profissionais convidados a compor a
amostra. E importante salientar que 48,2%
dos responclentes utilizam animais no ensino,

enquanto 53,4% os utilizam na pesquisa.

Na sequéncia, serao mostrados os dados levan-
tados pela anélise quantitativa dos questiona-
rios, os quais serdo discutidos conforme a

ordem das questoes apresentadas.
Resultados e discussao

Na realiclacle, qualquer atividade envolvendo
animais deveria justiﬁcar seu uso racional
como necessario e apropriado, esclarecendo o
motivo de ndo poder ser realizada com méto-
dos alternativos. Bsta explicag&o formal pas-
sou agora a ser exigida pelas comissdes de
ética institucionais, além da necessidade de
justificar o ntimero de animais a ser utilizado,
baseado em estudo estatistico, bem como o
ndmero de vezes em que o experimento preci-
sard ser repeticlo para o pesquisador obter

resultado confidvel e reproduzivel.

Entretanto, especificamente no ambiente de
ensino, o professor acostumado com o uso de
animais em suas aulas pocle relutar em substi-
tui-los por métodos alternativos, consideran-
do-os, muitas vezes por desconhecimento,
ineficazes para o alcance de seus o])jetivos.
Em 1999, Vaﬂz e colal)oradores tentavam
explicar o porqué da relutancia dos professores

em operacionalizar a su]astituigéo do uso de
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animais por métodos alternativos, salientando

alguns fatores '°:

1. O desconhecimento dos docentes da exis-
téncia de métodos alternativos eficientes e
de seus potenciais;

2. A falta de oportunidade, pelos docentes,
de testar as alternativas clisponiveis para
validd-las como material de substituigéo;

3. A resisténcia a mudanga, apresentada por
alguns professores, talvez por nao aceita-
rem abrir mao de suas posigdes centrais
como fontes tnicas do saber, no contexto
da aula pratica, ou por defenderem que o
convencional uso de animais nas ativida-
des praticas docentes ¢ o mais indicado;

4. A falta de recursos financeiros e de tempo
para serem gastos com estudo de alterna-
tivas com o fim especifico de incorporé—las
as suas au]as, tanto por parte dos profes—

sores como das instituig¢des.

Nota-se no contexto académico a insisténcia
cada vez maior dos préprios estudantes para a
utihzagéo de métodos alternativos em substi-
tuigdo aos animais vivos nas aulas préticas. As
alternativas sio consideradas bons métodos
para a aquisigdo de conhecimento, substituin-
do os animais nessas atividades '°. Tréz * tam-
bém corrobora tal opiniao afirmando que o
ntimero de estudantes e professores que se
posicionam contra o uso de animais em aulas
praticas tem crescido significativamente,
reforganclo a necessidade da busca por alterna-

tivas.

Os aspectos metodolégioos e peclagégicos dos

modelos computadoriza&os em sul)stituigéo

aos animais ainda necessitam ser cliscutidos,
pois existem discordancias entre quem formu-
le os prés e os contras. Contudo, essas discus-
sOes propiciam que os aspectos éticos relevan-
tes comecem a ser respeita(].os e que a tecno-
1ogia néo s6 auxilie os docentes das clisciplinas,
mas modiﬁque de maneira radical as classes
futuras em, pelo menos, dois sentidos: alte-
rando a posigao central do professor como
fonte de conhecimento e do animal vivo como
tinico modelo pratico para um bom nivel de
ensino. Pode-se dizer, por isso, que a bioética
(especificamente no campo da ética aplicacla
aos animais) é um dos campos de interagao
mais altamente desenvolvidos entre a ética e a

tecnologia.

Outro ponto importante a ser salientado diz
respeito a necessidade de refletir sobre por que
substituir? 1 As respostas a esta questio nor-
teardo distintas tomadas de posigao e também
devem ser discutidas no cenario bioético de
forma multiclisciplinar. [ indiscutivel que a
etapa de Vali&agéo de um método alternativo &
a mais dificil a vencer, pois dela depende a
credibilidade no método proposto. No ambito
educacional, a Validagéo do método alternati-
vo ¢é prioritaria para a su])sti’cuigéo de animais
em salas de aula. Esta Validag&o pocle ser rea-
lizada pelas empresas que propdem o método
alternativo, mas este certamente s6 terd valor
real se testado e aprovado pelo professor da
disciplina, que o usard com seguranga e credi-
bilidade, pois tera certeza de alcangar os obje—

tivos propostos em seu plano cle aula.

A orientagdo ao uso eticamente correto de ani-

mais ndao humanos deve ser dada pelas comis-
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sdes de ética institucionais criadas para este
fim por £orga de lei. Esses Orgaos precisam
fundamentar suas normas em principios que
respeitem a vida animal em geral, pontuando
que seres sao abarcados no conceito animal e
tutelados oficialmente pelas regulamentagc”)es,
para ajudar a justiﬁcar sua orientagdo de con-
duta dos professores e pesquisadores. Essas
comissOes precisam incentivar a substituigéo
de animais nao humanos nas atividades de pes-
quisa e ensino por técnicas alternativas, para
que a instituigao onde atuem esteja em conso-

nancia com a 1egislagéo vigente no Brasil.

As comissdes precisam conhecer o que pen-
sam os segmentos que compdem a comunida-
de universitaria na qual se inserem agora como
orgao também fiscalizador, para que possam
propor atividades de carater educativo buscan-
do orientar o uso aclequado dos animais nos
experimentos. Para que isto seja efetivado,
existe a necessidade de estudos de campo que
avaliem a visdo desses distintos setores, direta-
mente envolvidos com o uso de animais, bem
como sua possivel substituigéo por métodos

alternativos na ciéncia e educagéo.

Uma investigagdao nesta ética, publicada em
2008, foi realizada com alunos dos cursos da
drea da satde na Pontificia Universidade
Catslica do Rio Grande do Sul (PUCRS),
buscando conhecer a opinido deste segmento
em relagao ao uso de animais nao humanos
em pesquisa e docéncia. O artigo mostrou que
o interesse dos alunos pela tematica vem cres-
cenclo, o que é excelente, pois esses alunos
serdao profissionais no futuro e, como seus

pro£essores hoje, formadores de opinido .

A importancia do papel do professor como
modelo na transmissio de valores mediante
postura eticamente correta em relag&o ao res-
peito a vida e a dor dos animais ¢ inquestiona-
vel e imprescin(livel para que a lei oficializada
no Brasil seja efetivamente, ou rneﬂlor, cons-
cientemente respeita(],a. Para a Ceua institu-
cional seria importante, em relag&o ao uso de
animais e sua substituigéo por métodos alter-
nativos, conhecer a opinido da categoria
docente vinculada as 4reas l:)iolégica e da satde
(nos cursos existentes na PUCRS). E impor-
tante salientar que na PUCRS todo pesquisa-
dor também ministra aulas, estanclo, por isso,

inserido na categoria docente.

Foi sob essa perspectiva que a presente pesqui-
sa de campo foi realizada, procuranclo, por
meio da anélise dos achados, detectar pontos
a serem trabalhados e a serem reforgados no
ambito institucional, junto aos professores e
investiga.clores, para a implementagéo dessa
nova perspectiva sobre o uso de animais em
pesquisa e docéncia, auxiliando a Ceua insti-
tucional. Segue apresentagio e discussdo de

cada um dos pontos pesquisaclos.

Vocé tem algum conhecimento
sobre o tema “ética e animais”?
Da amostra pesquisada, 90,1% afirmou ter
conhecimento. Este Conhecimento, até relati-
vo, pode ser reflexo do trabalho da comissao
de ética da universidade, que desde 2007
vinha trabalhando com a comunidade univer-
sitdria o tépico animais e analisando projetos
de pesquisa. Na realiclacle, o tema vem sendo
discutido de forma multiclisciplinar no ambito

institucional nas 4reas de Bioética, Filosofia e
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Direito, em cursos h4 anos abertos & comuni-

dade.

Em sua formacao profissional
vocé participou de alguma aula
pratica onde foram utilizados
animais (cobaias)?

Os resultados encontrados permitiram verifi-
car que 86,6% dos responclentes, em sua for-
magao, participaram de atividades praticas
envolvendo animais — tipo de aula bastante
comum nas 4reas da satde e ]Jiolc’)gica até
pouco tempo. Esta experiéncia certamente
influenciou os professores a repetirem as mes-
mas atividades. E sabido que nos dias de hoje
existe a tendéncia a conscientizagao do ser
humano em relagio ao respeito ndo apenas
por outro ser llumano, mas também pelo

19 Essa maneira de

ambiente e os animais
pensar o munclo, um pouco menos antropo-
céntrica, leva ao incentivo de substituir ani-

mais em atividades praticas de ensino.

O debate contemporaneo envolvendo animais
assumiu no presente que existe um principio
ético comum no que tange ao tema: a nogao
de que é inadequado causar sofrimento (pelo
menos clesnecessério) a outros seres vivos com
o objetivo exclusivo de satisfazer necessidades
dos seres humanos. A ideia do especismo,
onde os seres humanos tendem a defender
outros seres humanos pelo simples fato de
serem da mesma espécie, e apresentarem total
liberdade no uso dos animais de outras espé-
cies, também aparece como uma forma de
exigir a definigéo sobre 0 animal nao humano
ter ou nao status mora/, forgando a funda-

mentagdo para estabelecer a linha diviséria

entre os seres humanos e os outros animais »
ou o posicionamento contrario. Ressalte-se
que este aspecto nao era discutido quando da
formagéo da maioria dos respondentes da

amostra.

Vocé acha que os animais
poderiam ser substituidos por
métodos alternativos no ensino
(aulas praticas)?

Com a anilise dos (].a(].os, verificou-se que
embora 65,1% concordassem com o uso de
alternativas e 18,3% discordassem, 16,5%
afirmaram nunca ter pensado no assunto,
percentual no minimo interessante se consi-
derarmos a contemporaneiclade do tema. Res-
salte-se que este tltimo grupo foi formado por
representantes dos cursos de Meclicina, Odon-

tologia e Educagéo Fisica.

O uso de alterna’civas, que trariam novas pers-
pectivas e novos valores aos futuros professo—
res e pesquisadores, hoje alunos, seria um
modo de inovar a cultura, incluindo a cienti-
fica, pois a aceitagdo ao método alternativo
néo substituiria apenas os animais, como afir-
ma Tréz * substituiria mentalidades e pa&rées
de comportamento focados no antropocen-
trismo. Essa consciéncia po&eria também
auxiliar a que se pudesse assumir nova postura
frente ao planeta e a iminente finitude dos

recursos naturais.

Embora nio se possa afirmar com certeza,
pode—se inferir que a lenta substituigéo por
métodos alternativos deve-se a falta de conhe-
cimento sobre essas opgodes ou sobre onde

conhecé-las. Uma vez que a maioria dos res-
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ponclentes da amostra posicionou-se a favor
da su]astituigao, faz-se necessdrio o interesse
por parte das instituigbes em buscar e oferecer
0 acesso de seus profissionais a métodos alter-
nativos, bem como fomentar a criagao de
NOvVOs recursos diclético—pedagc’)gicos unindo
esforgos de diferentes areas. Conhecendo-se
também o desenvolvimento internacional
desta 4rea de alternativas , 0 fato de docentes e
pesquisa&ores afirmarem categoricamente

nunca haver pensado no assunto é ponto a ser

ressaltado e trabalhado pelas IES.

Ao utilizar animais em uma
pesquisa cientifica vocé leva em
consideracao a dor e o sofrimento
causados aos animais?

Significa’civo ntmero de pesquisados (89,7%)
mostrou-se sensibilizado com a dor e o sofri-
mento animal, embora 8,4% nunca tenham
pensaclo sobre 0 assunto. O critério da sensi-
bilidade ¢ dos mais accitos atualmente na
determinagéo do status moral dos animais ou,
pe]o menos, para exigir que o animal seja leva-
do em consideragéo e respei’cado quando
manuseado. Contuclo, a clefinigéo do termo &
su})jetiva. E de ampla aceitagao, e isto se veri-
fica na maioria das 1egislagc‘>es pesquisadas,
que a sensibilidade é reconhecida nos animais
vertebrados e até, de forma mais especifica. e
bem mais frequente, aos vertebrados conside-
rados superiores, por estarem mais proximos
dos animais humanos na escala filogenética.
Esta ¢, inclusive, a interpretagao da 1egislagéo

nacional &

Para entender essa argumentagao faz-se fun-

damental relembrar a evolugéo filogené’cica da

sensagao. Pela histéria evolutiva de uma espé-
cie se pode entender o desenvolvimento de
mecanismos cada vez mais complexos para a
protegao de seus organismos. O desenvolvi-
mento da sensagdo dolorosa e a consequente res-
posta a cla, que poa[e ser detectada desde os
reﬂexos inatos até o comportamento mais com-
p/exo, orientado por fatores sociais, culturais,
cognitivos e a][etivos, mostra a evo/ugéia do siste-

ma nervoso nos animais

. E basico, para os
animais, entdo, evitar estimulos (lesagradéveis
pela agao de receptores especializaclos. O pré-
prio Guide ][or the care and use 0][ /aljoratory
animal ? estadunidense aceita que a habilida-
de para experimentar e responcler a dor ¢

comum no reino animal.

Ao utilizar animais em uma
pesquisa cientifica vocé leva em
consideracao o bem-estar dos
animais, incluindo a forma como
sao criados no biotério?

A analise das respostas permitiu verificar que
52,3% levam em consi&eragéo o bem-estar
animal na pesquisa. Emerge da analise que
45% dos responclentes nunca pensaram sobre
o assunto. Essa constatagao salienta a neces-
sidade de o tema continuar a ser discutido na
universidade, visando sensibilizar esses proﬁs—
sionais para matéria tao importante no ambi-
to internacional e, agora, nacional, com o
advento da lei brasileira. Pode-se dizer que a
corrente do bem-estar animal fundamenta-se
no utilitarismo de Jeremy Bentham e surge
antes do movimento pelos direitos dos ani-
mais. O atual grancle representante utilitaris-
ta ¢ o filssofo Peter Singer *, anteriormente

citado.
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Em 1926 a fundagéo da University o][Lomlon
Animal ‘Ve/][are Society (Ulaws) é aceita como
o marco inicial da histéria do bem-estar ani-
mal na 4rea cientifica. Hoje em clia, a Univer-
sities Federation ][or Animal %Z)[are (Ufaw -
antiga Ulaws) incentiva a utilizagéo humani-

taria dos animais ndo humanos 2.

Costa e Assis Pinto * salientam existir duas
perspectivas em relagao ao bem-estar animal.
A primeira da importdncia ao animal em si
(Valor intrinseco) e defende o respeito e o
sofrimento desnecessarios. A seguncla valoriza
as consequéncias do sofrimento animal para
os seres humanos (Valor extrinseco). O enten-
dimento acerca do bem-estar animal exige
uma al)ordagem multidisciplinar, bem como a
integragao dos conceitos das mais diversas
4reas do conhecimento. A corrente do bem-
estar animal sustenta mocli{:icagées graduais
de atitudes e concepgoes dos seres humanos
em relagéo aos animais ndo humanos, o que
se reflete em legislagées atualizadas e na exi-
géncia de qualidacle da pesquisa cientifica, por
exemplo, dentro de padrées éticos . Esta cor-
rente também se preocupa com as concligées
ambientais adequaclas para a criagdo e perma-
néncia dos animais (macro e microam])iente),
o que levard o pesquisador a obter resultados
confidveis e reprocluziveis — os animais ficam
alojaclos em locais chamados de l)iotérios, os
quais devem manter controladas as varigveis
de temperatura, umidade, Ventilagéo, ilumi-

nagdo e rufdos 7.

Ao utilizar animais em uma
pesquisa cientifica vocé leva em
consideracao o numero de

animais, tentando usar o menor
numero possivel?

Embora 46,4% dos responclentes tenham
afirmado nio utilizar animais na pesquisa,
48,2% demonstraram preocupagdo em mini-
mizar o ntimero de animais ao realizar esta
atividade. A preocupagao com a diminuigio
no ntimero de animais na investigagao cienti-
fica, demonstrada pelas respostas da maioria
dos profissionais que compunl’xam a amostra,

vem ao encontro da citada teoria dos trés Rs.

Essa teoria, na qual um eixo refere-se a redu-
gao do ntimero de animais usaclos, é conside-
rada por muitos como normativa, orientagao
proceclimental para o uso de animais em expe-
rimentos que deve ser seguida por todos os
que trabalham com pesquisa com animais.
Inclusive, aparece como critério de respeito
aos animais em muitos documentos interna-
cionais importantes e, agora, na legislagéo
brasileira. Entretanto, fato que deve ser desta-
cado, por si sé essa teoria nao exige reflexdo
de carédter ético sobre a rela.géo ser humano/
animal nao humano. Tal nogao sé sera conce-
bida como norma moral se internalizada a
priori, concebendo outra interpretagao sobre
quem ¢é o animal, porque deve ser respeita(lo e

porque, em fungéo disso, nio cabe ser utiliza-

do de forma fatil .

Ao utilizar animais em educacao
(aulas praticas) vocé leva em
consideracao a dor e o sofrimento
causados aos animais?

Quando perguntados se levam em considera-
gao a dor e o sofrimento dos animais utiliza-

dos na educag&o, a maioria dos responclentes
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mostrou-se sensibilizada (83,8%). Novamen-
te, contuclo, 14,1% dos entrevistados nunca

pensaram so})re o assunto.

A sensibili(lacle, como se sal)e, nio envolve
necessariamente a capacidacle de sentir clor,
mas a dor (e o sofrimento dela decorrente) é
uma das formas de sensibilidade. De fato,
reconhece-se que todos os seres vivos conheci-
dos, inclusive unicelulares, apresentam a]gu—
ma forma de sensﬂ)ili(],ad,e, o que dificulta a
aplicagéo do critério caso ndo sejam examina-
(J,as algumas di£erengas quanto ao grau de
capaciclacle sensfvel e aquilo que cla acarreta
em cada espécie animal ®. Para os seres huma-
nos é dificil interpretar o comportamento ani-
mal para saber quando ele estd sentindo clor, e
a intensidade dessa dor. Quanto mais afastado
este animal est4 do homem na escala filogené-
tica, mais dificil serd a sensi])ilizag&o do ser
humano para com o desconforto animal, ja
que os animais préximos aos humanos costu-
mam apresentar resposta a dor de modo simi-

1ar a0 Nnosso.

A consideragéo das necessidades animais,
dando espago a perspectiva animal, est4 sendo
cada vez mais aceita nos tdltimos anos, embo-
ra sempre se atendo as espécies consideradas
superiores do ponto de vista filogené’cico. Nao
mais existe a necessidade de se discutir as evi-
déncias da capacidacle desses animais sofrerem
dor e medo, pois tais discussdes tornaram-se
irrelevantes. A expressao dos comportamentos
para evitar a dor ou evitar os estimulos noci-
ceptivos é determinada por fatores inerentes a
cada espécie, como a complexidade anatéomica

e fisiolégica. Essa complexiclacle dos sistemas

acarreta distintos comportamentos, mas nao
garante que animais mais afastados dos seres
humanos se sintam menos incomodados que
estes com estimulos que levam os seres vivos a

sentir dor.

Por isso, os padrées antropocéntricos de mani-
festagé.o de clor, também demonstrados por
grande ntimero de mamfferos, nao podem ser
os finicos a determinar o grau de dor ou des-
conforto que certo experimento ird acarretar
em um animal. O desenvolvimento cientifico
do conhecimento na 4rea da fisiologia nao
permite mais essa postura. E necessario que
os cientistas e todas as pessoas que manuseiam
animais entendam que qualquer estimulo que
ative nociceptores ou estruturas similares que
procluzam resposta aversiva deve ser entendido
como doloroso. E a preocupagdo com a mini-
mizagao desses estimulos dolorosos seria ati-
tude eticamente aclequacla, inclependente da

L. imal *
espécie animal ~.

Ao utilizar animais em educacao
(aulas praticas) vocé se questiona
sobre o bem-estar dos animais,
incluindo a forma como sao
criados no biotério?

Em relag&o ao tépico bem-estar animal nas
aulas préticas, 44,5% dos pesquisaclos demons-
traram preocupar-se. Ressalta—se, novamente,
que 51,8% dos componentes da amostra nao
utilizam animais em aulas préticas. O bem-
estar animal aceita a utilizag&o de animais,
mas defende a alteragéo de determinadas con-
dutas quando essas podem minimizar a dor e
o soﬁimento, apontando mais uma vez para a

teoria dos trés Rs, proposta por Burch e Rus-
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sel em 1959 ", Essa teoria recebe criticas por
parte de defensores dos animais que argumen-
tam que os trés erres, na Verdade, legitimam o
uso de animais, haja vista que seu principio
admite como valido o simples refinamento das
experiéncias e a mera re&ugéo dos animais
usados, quanclo o correto seria a aplicag&o da
sulas’cituig&o dos testes em animais por méto-

dos que nao os utilizassem 2.

Ao utilizar animais em educacao
(aulas praticas) vocé leva em
consideracao o numero de
animais, tentando usar o menor
numero possivel?

Perguntados acerca do nimero de animais
utilizados e sua possivel redug&o, 36,8% dos
respon&entes que utilizam animais em aulas
praticas preocupam-se com a questdo. Essa
resposta remete mais uma vez a teoria dos trés
Rs, na qual redugéo, refinamento e substitui-
gao devem ser seguiclos pelos profissionais da
4rea da satide. Porém, mais do que seguir a
teoria, professores precisam levar em conta a
importancia de seu exemplo na formagéo dos
alunos, tambhém no que tange ao uso de ani-

mais.

O desenvolvimento das ciéncias encontra-se
fortemente ligado ao constante uso de ani-
mais como modelo Liolégico, pratica que se
incorporou fortemente a formagéo dos docen-
tes atuais — os quais utilizam este método de
ensino como antiga ’traclig&o. A influéncia da
figura do professor sobre o aluno ¢ inquestio-
nével, inclepenclente do nivel de estudo. A
dimensdo humana da relagao professor-aluno

pocle envolver valores e atitudes que transcen-

dem o contexto dos livros, da sala de aula e de
outros materiais do curriculo. Uma das mais
fortes influéncias de um professor sobre os
alunos refere-se aos métodos que utiliza em
sala de aula, pois trazem mensagens sobre

valores de vida e atitudes .

Educadores e pesquisadores tém, geralmente,
apresentaclo a tendéncia de acreditar que sua
responsal)ilidade na educag&o limita-se a ensi-
nar técnicas e conceitos. Porém, conforme
lembra Bird *!, deveriam levar em considera-
gao os valores profissionais e posturas etica-
mente justificéveis que sdo também aprencli—

das e apreenclidas pelos educandos, mediante

3 30,31

os exemplos dados 3. Alguns autores
defendem que o uso de animais na educag&o
terad relagéo direta com o uso de animais na
ciéncia, pois estarao sendo utilizados para pre-
parar alunos a carreira de investigadores, fato

que nao pode ser esquecido.

Os respon&entes foram questionaclos acerca
de seu interesse quanto ao tema, e também
em participar de cursos de extensio sobre o
mesmo. Das respostas, 81,8% dos pesquisa-
dos afirmaram interessar-se pela temadtica e
57,4% colocaram-se como dispos’cos a partici-
par de atividades de extensio. Esses dados
concretos evidenciam existir significativa par-
cela dos respondentes em sintonia com a
comunidade internacional em relagéo a valo-
rar o assunto, cabendo a Ceua continuar a
propor atividades sobre os animais nao huma-
nos, bem como a licitude de sua utihzagéo.
Como as Ceua sdo 6rgdos com fungéo pri-
mordialmente educa’civa, precisam iniciar seu

trabalho discutindo com seus membros e a
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comunidade universitaria questoes especificas
sobre o respeito a vida animal em geral, o sta-
tus moral do animal, os seres abarcados no
conceito animal e tutelados oficialmente pelas

regulamentag()es, entre outras .

Entretanto, reconhece-se a dificuldade de
atuacao educativa das Ceua em sociedades
marcadamente antropocéntricas como a
nossa. Esses 6rgdos devem trabalhar no senti-
do de ampliar os limites do horizonte ético
humano, estendendo a compreensao sobre o
outro com vistas a respeitar a alteridade em
formas de vida distintas da humana — nao por
isso menos importantes . Timm de Souza
enfaticamente afirma que precisamos enten-
der que a percepgdo élica da alteridade dos ani-
mais ndo é uma veleidade inte/ectua/, ou um
capriclzo contempordneo, mas — além de um
imperativo ético radical — uma questdo de sobre-
vivéncia >.

As dltimas questoes tratavam de métodos
alternativos. Os participantes foram questio-
nados sobre se teriam interesse no tema alter-
nativas — e 88% dos respondentes disseram
sim. Ao serem perguntados se cabia aos pes-
quisa&ores a atualizag&o sobre métodos alter-
nativos, 99,1% responderam aﬁrma’civamen-
te; e se isso cabia aos professores, 97,2% tam-
hém responderam que sim. Métodos de pes-
quisa buscando alternativas tém contribuido
de forma signiﬁca’civa para a redugéo de ani-
mais utilizados em proceclimentos cientificos,
haja vista que a sul)stituigé,o vem sendo aceita,
buscada e realizada por crescente ntimero de
pesquisadores. Salienta-se que é crucial a vali-

dag&o formal de alternativas por parte dos

interessados e pesquisas estao sendo feitas
visando validar métodos que virdo cada vez
mais a substituir o uso de animais nos proce-
dimentos *. As legislagées de muitos paises
vém se preocupan(lo h4 anos com o incentivo

ao uso de métodos alternativos.
Analise qualitativa

A fase qualita’civa da investigagao, realizada a
partir da analise das questoes al)ertas, breve-
mente respondidas pelos pesquisados, buscou
conhecer a opinido dos componentes da amos-
tra sobre a substituigéo in’cegral de animais
nio humanos na pesquisa e no ensino, bem
como da criagao de um banco de alternativas
institucional. As questoes abertas contidas no

instrumento eram as seguintes:

1. Vocé entende que os métodos alternativos
podem substituir integralmente 0s ani-
mais em atividades de pesquisa? Justifi—
que.

2. Vocé entende que os métodos alternativos
podem substituir integralmente 0s ani-
mais em atividades préticas? ]ustifique.

3. Qual é a sua opinido sobre a criagao de
um banco de alternativas na instituigao
que catalogaria os métodos alternativos
existentes e auxiliaria na proposigao de

novas alternativas? ]ustifique.

As respostas, analisadas pelo método de anali-

18 deixaram

se de contetido segundo Engers
emergir duas gran(],es categorias: negagdo (sub-
dividida em trés sul)categorias: radical, ][a/ta de
conhecimento e minimizagdo do uso) e concor-

déncia.
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Quanto a negacgao

Na sul)categoria negagdo radical respondentes
se posicionaram contra a sul)stituig&o de ani-
mais na pesquisa por métodos alternativos,
nio aceitando abrir mao do uso de modelos
animais. Esse tipo de posicionamento demons-
tra, mais uma vez, o quanto o uso de animais
estd arraigado a nossa cultura cientifica. Mui-
tos professores também utilizam a justificati—
va do valor da experiéncia de manipu/agdo do
animal, paraa formagéo profissional do aluno.
Um respondente, por exemplo, se posiciona:
E necessdrio para o estudante este contato e ex-
periéncia com sistema vivo para desenvolver
habilidades ¢ competéncias para atuar de manei-
ra adequaa’a e e][iciente quan(Ja se tratar do bene-

J[fcio a seres humanos.

Este argumento dado pelo docente e corrobo-
rado por muitos autores pesquisados é rebati-
do por Hapner *: 1) A experiéncia de mani-
pu/agdo seria usada para agregar mais conhe-
cimento ao aluno. Porém, se este estudante
apresenta objeg&o moral ao uso de animais
em seu aprendizaclo, a experiéncia nao atin-
gird seu ol)jetivo; 2) Se a busca do ensino ¢
através da manipulagéo, porque nao manipu-
lar maquetes, modelos interativos ou qual-
quer outro método alternativo previamente
validado pelo professor? O conhecimento
aclquiriclo seria 0 mesmo e ainda haveria a
possibilidade de um maior néimero de mani-
pulagées com o mesmo animal. Q' Hara *
salienta a utilizag&o de simuladores como
modo de eliminar a possi})ilidacle de erro, tor-
nando a aprendizagem mais confortavel e

1evando o aluno a usar a tecnologia como fer—

ramenta de estudo. Na reali&ade, é cada vez
mais dificil justificar a morte de um animal
com o propésito tinico de ensinar técnicas de

manipulag&o.

A sul)categoria negagdo por fa/ta de conheci-
mento emergiu basicamente das respostas da
pergunta trés, que questionava a criagao de
banco de métodos alternativos. Os entrevista-
dos afirmaram que seus pares nao utilizavam
os métodos alternativos por desconhecé-los,
corroborando com Hapner *, que argumenta-
va que a posigdo contrdria a substi’cuigéo pode
ser influenciada pela falta de conhecimento.
Afirma um respondente: FExcelente ideia, pois é
possfve/ que a/guns co/egas ndo utilizem métodos

alternativos por desconhecé-los.

A subcategoria negagao, mas aceitagdo em
minimizar uso, aparece a partir da analise
das trés questoes levantadas nos questiona-
rios: Ideia excelente que possilvi/itaria a realugdo
do niimero de pesquisas utilizando animais;
Nao. Mas acredito que os métodos alternativos
proporcionam direcionamentos para o trabalho
ser desenvolvido, poc]ena’o em muitos casos
minimizar o uso de animais. Tais posiciona-
mentos demonstram que os docentes preocu-
pam-se com o nimero abusivo de animais
utilizados, tanto na pesquisa quanto na edu-
cagdo — o que vem ao encontro do proposto
na teoria dos trés erres de Russel e Burch, ja

mencionada.
Quanto a concordancia

Esta categoria aparece principalmente a par-

tir da analise das respostas para a pergunta
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dois, onde a su})stituigéo é questionada na
educagéo (aulas praticas), mostrando forte
tendéncia dos pesquisaclos a substituir ani-
mais por alternativas: Sim, as aulas prdticas
em cobaias sdo de pouco valor, poucas conse-
guem acompanlzar e ‘tirar’ um aproveitamento
satis][atéria. Conforme apontado no presente
trabalho, h4 evidéncias de que as alternativas
sio bons métodos, muitas vezes melhores e
mais eficientes para a aquisigao do conheci-
mento do que a propria dissecagéo, por
exemplo, tao utilizada em procedimentos de

ensino .

A su})stituigéo de animais em atividades
praticas é reconhecidamente questao emer-
gente no ensino superior Lrasileiro, minimi-
zando conflitos trazidos com o uso de seres
vivos. Essa alteragéo traz implicagées impor-
tantes no campo da didética, exigin&o ino-
vagao inevitavel das mesmas, embora exista
efetiva tendéncia a preservar modelos tradi-
cionais de aulas praticas *. A aceitagdo de
modelos alternativos nesta 4rea representa
signiﬁcativa mucla.nga dos clocentes, mos-
trando o quanto estado buscando a inovagao.

13 0s métodos substitu-

Como salienta Trez
tivos, mais que uma forma de se fazer, repre-
sentam um modo substitutivo de se pensar,
pois a sul)sti’cuigéo signi{;ica nao apenas
substituir métodos, mas mentalidades e
padrées de comportamento, concebendo

outra maneira de ensinar.

Consideracoes finais

Esta investigagao, realizada com docentes da
drea da satde e ciéncias Liolégica da PUCRS,
comprovou que o tema animais nao humanos
vem ganlqando espago no meio académico. A
oficializagio da Lei 11.794/08 e do Decreto
6.899/09 certamente contribuiu para tanto,
mas diversas agoes multidisciplinares precisam
ser propostas pelas Ceua institucionais para aju-
dar na conscientizagao de significativa parcela
desse importante segmento universitario, inves-

tigadores e docentes, em relagéo aos animais.

No ambito institucional, o uso eticamente cor-
reto dos animais ndo humanos pode ser obtido
com a preocupagao dos profissionais no que
tange a dor, a sensibilidade e a0 bem-estar ani-
mal. A })usca, Validagéo e utﬂizagéo de méto-
dos alternativos em su]ostituigéo ao animal nao
humano, bastante valorizados em nivel inter-
nacional, vém ao encontro dessa proposigao.
Vislumbra-se, como demonstram os achados
desta investigagdo, o crescente interesse por
esses métodos também em nossa realida(le,
sendo bem aceita a ideia da criagdo de um
banco de métodos alternativos institucional.
Pesquisa(lores e professores devem se a&equar a
inquestiondveis mudangas de visio de nossa
socieclade, que cada vez mais exige justificativas
plausiveis e robustas para a utilizagéo dos ani-
mais ndo humanos na investigacao cientffica e

clocéncia, aluz da 1egis1agéo nacional.
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Resumen

Estudio exploratorio sobre el uso de métodos alternativos para la substitucion de
animales no humanos

El uso de animales en la investigacién y la docencia no es nuevo en la Ciencia. Esta practica ha
generado conflictos morales en la sociedad actual, discutido en el &mbito de la Animal Ethics. En
esta area la substitucién de animales por alternativas tiene espacio siendo frecuentemente
abordada. La aprobacion de la Ley 11.794/08 oficializada por el Decreto 6.899/09 en Brasil ha
fomentado el debate sobre el tema en nuestro pafs. La busqueda en el interés de los profesionales
de la salud (incluyendo la biologia) en el tema, teniendo en cuenta que este segmento se vera
directamente afectado por la legislacion, llevo a la proposicién de esta investigacion en nuestra
universidad. El analisis de las respuestas nos permitié concluir que el percentaje de maestros
preocupados con el tema es pequefio. De la muestra, un nimero significativo se coloca atento al
bienestar, dolor y reducciéon de nimeros de animales aceptando las alternativas e no recusandose
a experimentar. Pero muchos de los encuestados afirman no conocer los métodos alternativos.

Palabras-clave: Bioética. Animales. Alternativas al uso de animales. Investigacion de
laboratorio.

Abstract

Exploratory study concerning the use of alternative methods in substitution to
the non human animals

The use of animals in the research and teaching is not new in Science. This practical comes
exciting moral conflicts in the current society, argued in the scope of Animal Ethics. It is in this
area that the substitution of animals for alternatives methods gains space, being frequently
boarded. In Brazil, the approval of the Law 11.794/08, regulated by the pelo Decree 6.899/09
stimulated the debate about this thematic. The search of the subject for the professionals of
health (included biology) — considering that this segment will be directly affected by the legislation
— led to the proposal of this research in our university. The analysis of the answers allowed us
conclude that the percentage of professors worried about the subject is small. Of the sample, a
significant number positioned itself as intent to welfare, pain and reduction of the number of
animals, accepting the alternatives and not opposing to test them. Many respondents, however,
affirm to be unaware of the alternative methods.

Key words: Bioethics. Animals. Animal use alternatives. Laboratory research.
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LABORATORIO DE BIOETICA E ETICA APLICADA A ANIMAIS

O Laboratério de Bioética e Etica Aplicada a Animais est4 trabalhando em um projeto de pesquisa
sobre a utilizacdo de animais em pesquisa e em aulas praticas e sua possivel substituicdo por méto-
dos alternativos. Esse estudo quer saber a opinido de docentes da PUCRS, ligados a area da Salde,
sobre 0 uso de animais na pesquisa cientffica e nas aulas praticas para ajudar o Comité de Etica ao
Uso de Animais da PUCRS (CEUA-PUCRS) a propor suas atividades educativas. Sua participagao é mui-
to importante, mas ndo obrigatéria. Para participar, basta preencher o questionario sem colocar seu
nome e devolver na secretaria de seu curso. A ndo participacdo nao lhe trard nenhum prejuizo. Qual-
quer duvida ou informacdo adicional, entrar em contato com a prof® dr® Anamaria Feij6, pelo e-mail
agsfejjo@pucrs.br, ou com o Comité de Etica ao Uso de Animais da PUCRS, pelo telefone 3320 3345.

Nome (iniciais): |dade:

Género: () Masculino () Feminino

Curso:
Professor ( ) Pesquisador ( )

1. Vocé tem algum conhecimento sobre o tema “ética
e animais”?

()Sim () Nao

2. Em sua formacao profissional vocé participou de
alguma aula pratica onde foram utilizados animais
(cobaias)?

()Sim () Nao

3. Vocé acha que os animais poderiam ser substituidos
por métodos alternativos no ensino (aulas praticas)?

()Sim ()Na&o ( )Nunca pensei sobre o assunto

4. Ao utilizar animais em uma pesquisa cientifica vocé
leva em consideracdo a dor e o sofrimento causados
aos animais?

()Sim ()N&o () Nunca penseisobre o assunto

5. Ao utilizar animais em uma pesquisa cientifica vocé
leva em consideracdo o bem-estar dos animais,
incluindo a forma como sao criados no biotério?

()Sim ()N&o ( )Nunca penseisobre o assunto

() Nao uso animais em atividades de pesquisa

6. Ao utilizar animais em uma pesquisa cientifica vocé
leva em consideracdo o nimero de animais, tentan-
do usar o menor nimero possivel?

()Sim ( )Nao ( ) Nunca pensei sobre o assunto

() Nao uso animais em atividades de pesquisa

7. Ao utilizar animais em educacao (aulas préaticas)
vocé leva em consideragdo a dor e o sofrimento
causados aos animais?

()Sim ()Nao () Nunca pensei sobre o assunto

8. Ao utilizar animais em educacéo (aulas praticas)
vOocé se questiona sobre o bem-estar dos animais,
incluindo a forma como séo criados no biotério?

()Sim ()N&o () Nunca pensei sobre o assunto

() Nao uso animais em atividades de pesquisa

() N&o uso animais em aulas praticas

Maéxima titulacdo:

9. Ao utilizar animais em educacao (aulas préaticas)
vocé leva em consideragdo o nimero de animais,
tentando usar o menor nimero possivel?

()Sim ()N&o ( )Nunca penseisobre o assunto

() Nao uso animais em atividades de pesquisa

() Nao uso animais em aulas praticas

10. Vocé se interessa pelo tema uso de animais em

pesquisa e educacdo?

() Sim () Nao

11. No caso de ser oferecido um curso de extensao

universitaria sobre o tema, vocé participaria?

() Sim () Nao
12. Vocé se interessa pelo tema métodos alternativos?
()Sim () Nao

13. Vocé entende que é funcao do professor manter-
se informado sobre métodos alternativos?

()Sim () Nao

14. Vocé entende que é funcdo do pesquisador
manter-se informado sobre métodos alternativos?

()Sim ()Nao

Questoes abertas

1. Vocé entende que os métodos alternativos podem
substituir integralmente os animais em atividades de
pesquisas? Justifique.

2. Vocé entende que os métodos alternativos podem
substituir integralmente os animais em atividades
praticas? Justifique.

3. Qual é a sua opinido sobre a criacdo de um banco de
alternativas na instituicdo que catalogaria os méto-
dos alternativos existentes e auxiliaria na proposicdo
de novas alternativas? Justifique.
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