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Resumen

Aunque las informaciones relativas a la bioética aparecen con frecuencia en los medios de comunicacidon, son aun
poco exploradas en el entorno escolar. Partiendo de esta premisa, se tratd de verificar el conocimiento y las ideas
de un grupo de estudiantes de dos escuelas de Rio de Janeiro, por medio de un cuestionario en el que pudieron
posicionarse sobre el tema “uso de animales en la investigacion cientifica”. Luego del analisis de datos, se pudo
constatar que el conocimiento de los estudiantes es fragmentado y que poco parece haber sido construido en el
entorno escolar. Sin embargo, los estudiantes han mostrado interés, aunque parte de ellos no tuviese una opinion
formada sobre el tema. Los resultados muestran que el docente consciente de su papel se convierte en un instru-
mento para la formacidn de ciudadanos criticos, y que la reflexion de los estudiantes sobre la bioética es todavia
poco estimulada, lo que puede influir negativamente en la toma de decisiones en la sociedad.

Palabras clave: Educacion primaria y secundaria. Discusiones bioéticas. Experimentacién animal.

Resumo
Percepgdo de estudantes sobre pesquisas cientificas com animais

Embora informagdes relativas a bioética sejam frequentemente veiculadas na midia, sdo ainda pouco exploradas no
ambiente escolar. Partindo dessa premissa, procurou-se verificar conhecimentos e ideias de grupo de educandos
de duas escolas do Rio de Janeiro por meio de questiondrio em que puderam se posicionar sobre a tematica “uso
de animais em pesquisas”. Apds analise dos dados, verificou-se que o conhecimento dos alunos é fragmentado e
gue pouco parece ter sido construido em ambiente escolar. Contudo, os alunos demonstraram interesse, ainda
que parte deles ndo tivesse opinido formada sobre o tema. Os resultados mostram que o docente consciente de
seu papel se torna instrumento para a formagao de cidadaos criticos, e que a reflexao dos alunos sobre a bioética
é ainda pouco estimulada, o que pode influenciar negativamente as tomadas de decisdo em sociedade.
Palavras-chave: Ensino fundamental e médio. Temas bioéticos. Experimenta¢do animal.

Abstract
Student knowledge about the use of animals in scientific research

Although the media has currently presented information on Bioethics, it is still poorly explored in school
environments. Based on this, we decided to check the knowledge and ideas of students from two schools in the
City of Rio de Janeiro. A questionnaire was applied and the students could comment on the theme “use of animals
in scientific research”. After analyzing the data, we verified that the students’ knowledge is fragmented and that
little of this knowledge seems to have been constructed in the school. However, the students showed interest in
the subject, although some of them had no clear opinion about it. Our results show that the teacher who is aware
of his role becomes an instrument for the formation of critical citizens, and that the reflection of the students
about Bioethics is still nor encouraged enough, which can negatively influence decision-making in society.
Keywords: Education primary and secondary. Bioethical issues. Animal experimentation.
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Percepcion de estudiantes sobre las investigaciones cientificas con animales

Existen varias definiciones para el término
“ética” muchas veces confundido con “moral”. Este
se refiere a valores, principios y costumbres de
determinado pueblo, aceptados como correctos o
buenos. La ética, por su parte, se refiere al estudio
de esos comportamientos, de la vision de correcto o
errado estipulada por los sistemas sociales existen-
tes, pero no considera conceptos morales. Por este
motivo se define como la “ciencia de lo moral”®. La
bioética es la rama de la ética que estudia cuestiones
referidas a la vida y a la salud humana?.

La aparicién de la bioética como campo de
investigacion y ensefianza es reciente. En las ulti-
mas décadas, con las innovaciones biotecnolégicas
— que contribuyeron significativamente en las cien-
cias de la vida — surgio la necesidad de reflexionar
sobre las investigaciones cientificas y las practicas
institucionales que involucran a la vida a partir de la
perspectiva de la ética. En otros términos, los nue-
vos dilemas morales advenidos de la produccién y
la aplicacién de los saberes sobre el vivir humano
motivaron movimientos sociales y debates tedri-
cos que contribuyeron decisivamente a consolidar
la bioética. Sentimientos de esperanza y de recelo
en relacién con las investigaciones con embriones,
animales y medicamentos propician espacios de
reflexion sobre las informaciones divulgadas y sus
implicancias.

Los primeros relatos sobre el uso de anima-
les en experimentos cientificos se remontan a la
Roma Antigua?, pero esta practica se intensifico
recién a partir del siglo XIX*. Con la ampliaciéon del
conocimiento proveniente de los experimentos con
animales se multiplicaron también los interrogan-
tes sobre la postura del ser humano en relacién
con su uso. Esta linea de razonamiento contribuyd
al surgimiento del término “bioética” que, segun
Potter®, seria una especie de puente entre la cien-
cia y las humanidades. Reich®, por ejemplo, aborda
el tema como una de las areas del conocimiento
qgue requiere una reflexion multidisciplinaria
sobre los limites de la actuacion del ser humano
en lo que concierne a los animales no humanos.
Singer 8, por su parte, polemiza el asunto al cues-
tionar el dolor y el sufrimiento de los animales en
investigaciones cientificas.

El crecimiento de la bioética acompafid el
aumento de la velocidad de intercambio de informa-
ciones entre cientistas y entre académica y sociedad.
A pesar de las diversas obras que se centran en el
tema, hasta hoy existen divergencias en cuanto al
uso de animales en investigaciones cientificas. Otro
punto que alimenté el debate fue la insercion de
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la bioética como disciplina en diversas carreras de
grado y la formacién de comités en varias institucio-
nes de investigacion.

Ante las diversas discusiones sobre los expe-
rimentos con animales, diversos paises se sintieron
presionados para regular las investigaciones conside-
rando la ética animal. En la mayoria de los casos, no
se tratd de prohibir las investigaciones cientificas con
animales, sino de regular su uso. De esta manera, en
1978 fue proclamada por parte de la Organizacion
de las Naciones Unidas para la Educacién, la Ciencia
y la Cultura (UNESCO) la Declaracion Universal de
los Derechos de los Animales, uno de los mas impor-
tantes pasos en el reconocimiento de la importancia
de los seres vivos, tendiendo a un comportamiento
humano cada vez mas ético®.

En Brasil, las reglas de experimentacion
animal siguen preceptos internacionales. La Ley
6.638/1979, denominada “Ley de Viviseccién”1°,
establece normas para la prdactica didactico-cien-
tifica de la viviseccion de animales y brinda otras
disposiciones relacionadas. Esta ley fue revocada
por la Ley 11.794/2008*, que regula el inciso VII
del paragrafo 1° del Articulo 255 de la Constitucion
Federal'? y establece procedimientos para el uso
cientifico de animales. A partir de esta ley, toda
institucion legalmente establecida en el territorio
nacional que crie o utilice animales para ensefianza
e investigacion debera solicitar una acreditacién
para realizar estas actividades y formalizar la crea-
cién de un Comité de Etica.

Complementando la Ley 11.794/2008, que
atendio a las voluntades de la comunidad cientifica,
se promulgd el Decreto 6.899/2009 3, que regula la
crianza y el uso de animales en actividades de ense-
flanza o investigacion cientifica en el pais. En su arti-
culo 41, el decreto crea el Registro de Instituciones
de Uso Cientifico de Animales, un banco de datos
que reune a las instituciones e investigadores que
dirigen estudios que implican experimentacion ani-
mal, ademds de protocolos experimentales y peda-
gbgicos. Es a este sistema al que las instituciones que
crien o utilicen animales para ensefianza e investi-
gacion deben enviar sus solicitudes de acreditacion.

En el estado de Rio de Janeiro, la Ley
3.900/2002 * instituye el Cdédigo Estadual de
Proteccién a los Animales. En la capital de este
estado, el Decreto 19.432/2001 %, basado en el arti-
culo 32 de la Ley Federal 9.605/1998°, prohibe la
viviseccion y las prdacticas quirdrgicas experimenta-
les en establecimientos municipales cuando exista
tecnologia alternativa para experimentacion. A la
época, este decreto suscitd varias discusiones entre
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la comunidad cientifica y la sociedad carioca, que por
primera vez fue instada publicamente a reflexionar
sobre el tema, ya que muchos autores consideran
que el decreto equipara la practica de experimentos
cientificos a los actos de abuso y malos tratos de ani-
males cuando existe tecnologia alternativa.

En 2005, la UNESCO publico la Declaracion
Universal sobre Bioética y Derechos Humanos, cuyo
articulo 23 trata sobre la educacidn, formacion e
informacion en materia de bioética, destacando:
En vistas a promover los principios enunciados en
la presente Declaracion y asegurar una mejor com-
prension de las implicancias éticas de los progresos
cientificos y tecnoldgicos, en particular entre los
jovenes, los Estados deben esforzarse para fomentar
la educacion y la formacion en materia de bioética a
todos los niveles, y estimular los programas de infor-
macidn y de difusion de los conocimientos relativos
a la bioética®.

Los Pardmetros Curriculares Nacionales
(PCN)*8, como también la Ley de Directrices y Bases
de la Educacién'®, comprenden que el individuo en
formacién debe ser preparado para tornarse un ciu-
dadano critico y ético. Pero para que los ciudadanos
puedan tener una visién critica, es necesario que
conozcan el asunto que pretenden analizar. No existe
en la mayoria de los libros didacticos brasilefios de
ensefanza ni medio capitulo dedicado a la bioética.
El tema en general es tratado en textos complemen-
tarios o como parte de otro contenido, quedando a
cargo del profesor estar dispuesto o sentirse comodo
para profundizar el debate, lo que, de acuerdo con el
trabajo de Silva?°, no siempre tiene lugar.

Considerando que la bioética surge como una
disciplina que desafia la pedagogia, debido a su
caracteristica multidisciplinaria, se esperaria que
una gran cantidad de trabajos recientes se hubiese
dedicado al tema. No obstante, de acuerdo con la
revision de Razera y Nardi?, las investigaciones
en ensefianza de ciencias en Brasil hasta 2006 no
incluian la tematica “ética y construccion de valo-
res”. Entre los trabajos que analizan la formacidén en
bioética en la educacion basica y media en Brasil, se
destacan el de Messias, Anjos y Rosito??, Pereira y
Sanchez® y el de Marques y Moraes Filho?*, que se
dedicaron especificamente a cuestiones relativas a la
bioética en la educacién secundaria.

El trabajo de Silva y Krasilchik® investiga
temas considerados relevantes por los licenciados
en ciencias y biologia para suscitar discusiones éti-
cas y relata sus principales dificultades para lidiar
con estos temas en el aula. Los trabajos publicados
que se propusieron investigar el conocimiento de los
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estudiantes sobre la bioética se refieren principal-
mente a estudiantes de nivel superior y a la forma-
cién de profesores de ciencias y biologia 202627,

A partir de la observacion de la importancia de
presentar y discutir el tema “bioética” en la educa-
ciéon basica como parte del proceso abocado al desa-
rrollo de valores para el ejercicio de la ciudadania,
este trabajo tiene como objetivo analizar el conoci-
miento de un grupo de alumnos de ensefianza media
de la red publica y privada del municipio de Rio de
Janeiro sobre algunos conceptos de bioética, desta-
candose el posicionamiento de los estudiantes sobre
las investigaciones con animales y sus aplicaciones.

Método

Se trata de un estudio transversal, realizado
mediante la aplicacién de un cuestionario res-
pondido anénimamente. El cuestionario (anexo)
se estructurd a partir de diez preguntas objetivas
(dependiendo de la respuesta brindada, algunas soli-
citaban un complemento) y una pregunta discursiva
(opcional). El estudio se ejecutd en dos escuelas de
enseflanza media, una publica y otra privada, ambas
situadas en el barrio Colégio, en la ciudad de Rio de
Janeiro/RJ, Brasil.

El cuestionario se aplicd en mayo de 2010 en
el colegio privado, en tres grupos, de 1°, 2° y 3° afio.
En octubre del mismo afio se utilizé el cuestionario
en el colegio publico, en dos grupos de 1° afio, dos
grupos de 2° afio y un grupo de 3° afio, dando un
total de cinco grupos. Con el consentimiento de la
administracion de las escuelas, el cuestionario se
aplico en el propio ambiente escolar. Antes de esta
fase, se presentaron las preguntas a los grupos con
una breve explicacidn sobre los objetivos de la inves-
tigacion. Siguiendo el acuerdo establecido, se man-
tuvo el anonimato de los participantes. Luego del
llenado del cuestionario en todos los grupos, hubo
una conversacion informal, en la cual los alumnos
tuvieron la oportunidad de exponer sus opiniones
sobre el tema y sobre la investigacion que estaba
siendo realizada.

Resultados

Participaron del estudio 148 alumnos, mitad
de cada sexo, distribuidos conforme la Tabla 1. Del
total de participantes, el 14% tenian entre 14 y 15
afos, el 48% entre 16y 17, y el 38% 18 aiflos o mas.
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Tabla 1. Muestra de los alumnos del colegio privado
y del publico incluidos en el estudio por grupo de
ensefianza media

Grupo Colegio privado Colegio publico Total

12 afio 28 23 51
22 afio 26 26 52
32 afio 19 26 45
Total 73 75 148

La mayoria de los alumnos estudiados (86%)
afirmé haber oido hablar o leido sobre el uso de
animales en investigaciones cientificas (Tabla 2). En
la publica hubo mas alumnos que respondieron no
tener conocimiento de estos estudios (23%), casi
cinco veces mas que en la privada (5%). Los demas
alumnos indicaron el medio por el cual obtuvieron
la informacion, que de manera general quedd en
el siguiente orden decreciente de citas: television,
internet, escuela y diarios y revistas.

Tabla 2. Fuentes de informacion sobre investigaciones
cientificas con animales

Colegio
privado

Colegio
publico

(n=73) (n=75)

¢Usted ya escucho o ley6 sobre temas relacionados
con investigaciones con animales?

Si 95% 77% 86%
No 5% 23% 14%
Escuela 19% 19% 18%
Internet 29% 17% 22%
Diarios y 21% 14% 17%
revistas

Televisidn 31% 50% 43%
Otros 0% 0% 0%

Cuando se les pregunté en cuanto al trata-
miento, en el aula, del tema “investigaciones con
animales”, el 35% de los entrevistados respondieron
que la tematica no habia sido abordada de ninguna
forma, y el 65% respondieron que si. Por otro lado,
cuando se les preguntd si alguna vez se realizé en
la escuela alguna actividad sobre el tema (debates,
seminarios y conferencias), el 22% de los alumnos
de la escuela privada y el 48% de los alumnos de
la escuela publica confirmaron la informacién. Los
que respondieron que tuvieron contacto con el tema
en el aula (65%) relatan que las actividades tuvieron
lugar en la segunda mitad de la ensefianza bdsica 'y
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en los anos iniciales de la ensefianza media, en las
clases de ciencias y biologia.

Al preguntarse cudles son los animales usados
en las investigaciones cientificas, la mayoria de los
alumnos indicé ratones (31%). No hubo una diferen-
cia sustancial entre las respuestas de los alumnos
de la red publica y de la red privada. Cuando se les
preguntd sobre el dolor y el sufrimiento de los ani-
males y su bienestar, la mayoria de los alumnos res-
pondié no tener conocimiento sobre el tratamiento
de los animales en las investigaciones (en el colegio
publico, 87%, contra 74% en el privado). El cienti-
fico que realiza investigaciones con animales fue
considerado “frio” por el 38% de los alumnos, “cui-
dadoso” por el 24%, “deshumano” en el 19% de las
respuestas y “humano” en el 15% (los 4% restantes
no quisieron opinar). En esta pregunta, la diferencia
entre las escuelas se dio en el hecho de que el 46%
de los alumnos de la red privada consideraron al
cientifico como frio, contra un 31% de la red publica,
que también lo consideraron deshumano (21%), ver-
sus 16% de la red privada.

Con respecto a la pregunta de si los animales
sufren o sienten dolor, el 58% de los entrevistados
respondieron que si, que creen que los animales
sufren, aunque la mayoria haya respondido ante-
riormente que no tenian conocimiento sobre cémo
son tratados los animales. Sobre la importancia de la
investigacidn con animales, se verifica que el 39% de
los alumnos estan de acuerdo con el uso de animales
en investigaciones cientificas, valor muy préximo al
numero de alumnos que no estan de acuerdo (37%).
Ademads, es necesario destacar que el 48% de los
alumnos de la red privada respondieron que discre-
pan de esa utilizacion en investigaciones. Otro dato
que merece ser destacado es el hecho de que el 24%
del total de alumnos afirmaron no tener una opinién
sobre el tema.

Sobre el beneficio proporcionado al ser
humano por las investigaciones realizadas con ani-
males, la mayoria (52%) afirmé desconocerlo. A los
alumnos que respondieron conocer tales aspectos
positivos se les preguntd adicionalmente cudles
serian, habiendo sido indicados en mayor nimero
“produccién de nuevas vacunas y remedios” (n=24)
y “cura para enfermedades” (n=18). La mayoria de
los alumnos (91%) afirmé desconocer leyes que pro-
tejan a los animales utilizados en investigaciones
cientificas, y citaron principalmente biologia (69%)
y quimica (24%) como las areas de investigacion que
mas realizan estos experimentos.

Finalmente, se puso a disposiciéon un espa-
cio para que los alumnos pudiesen escribir sus
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consideraciones sobre el uso de animales en inves-
tigaciones cientificas, si asi lo deseaban. Solo el 35%
del total de alumnos (n=51) respondieron, siendo el
43% de los alumnos del colegio publico y 27% del
privado. Las diversas respuestas obtenidas implican
los siguientes tipos de comentarios:

“Las investigaciones con animales son muy buenas
para el ser humano y para la busqueda de la cura de
enfermedades” (n=17);

“Estoy en contra de las investigaciones, pues pro-
mueven dolor y sufrimiento en los animales” (n=15);

“La investigacion con animales es importante para el
progreso cientifico” (n=9);

“Las investigaciones deberian realizarse con seres
humanos, y no con animales” (n=5);

“Es mejor experimentar con animales que con seres
humanos” (n=5).

Discusion

Los resultados de este estudio muestran que
los alumnos involucrados tienen un conocimiento
previo del asunto en cuestién, aunque fragmen-
tado. El andlisis individualizado de las escuelas per-
mite constatar mayor conocimiento previo entre los
alumnos de la red privada. La mayoria de las infor-
maciones advienen de los medios de comunicacion,
principalmente de la televisidon y de internet. La
escuela, como fuente de informacion sobre bioética,
no superod ninguna de esas opciones.

Es notorio el potencial de los medios, espe-
cialmente de la televisidn y, mds recientemente, de
las redes sociales, para transmitir informaciones. Al
abordar temas referidos a la bioética, puede llevarse
a la poblacién a conocer mejor el tema, ejerciendo
el papel de informar y educar al ciudadano. No
obstante, es imprescindible que esa vehiculizacién
sea realizada de modo consciente y critico, dado
gue la influencia de los medios en la sociedad no
es exclusivamente positiva, existiendo una vertiente
sensacionalista.

El nimero significativo de participantes que
sefialo ratones (31%) como el tipo de animal usado
en las investigaciones no sorprende, dado que desde
jovenes los alumnos ven peliculas, dibujos e incluso
revistas con historietas en las que las investigaciones
cientificas son asociadas con ratones de laboratorio.
También llegan a la poblacién las informaciones
sobre las investigaciones en curso en las cuales los
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roedores son citados varias veces en la fase de prue-
bas con cobayos.

En segundo lugar, quedaron los monos (12%),
seguidos por ovejas (10%). Sobre este ultimo grupo,
cabe destacar que en 1996 nacioé Dolly, la primera
oveja clonada a partir de células adultas, lo que
provoco intensas discusiones y tornd a este expe-
rimento mundialmente conocido. Los conejos tam-
bién fueron sefialados en el 10% de las respuestas
—algunos alumnos tenian la informacién de que la
industria de cosméticos utiliza conejos para pruebas
de productos. Los demas alumnos indicaron otros
tipos de animales.

Puede decirse que el 80% de los animales
experimentales son roedores, y que otros 10% son
peces, anfibios, reptiles y pdjaros. Un tercer grupo
abarca a conejos, cabras, puercos y, en menor can-
tidad, perros, gatos y algunas especies de monos %.
Actualmente se utilizan, por afio, entre 75 y 100
millones de animales vertebrados en investigaciones
cientificas 2. A pesar de los grandes avances cientifi-
cos, la cantidad de animales sacrificados aun es muy
cuestionada, a pesar de que muchas criticas proven-
gan de la ignorancia sobre el proceso de producciéon
del conocimiento.

A pesar de las criticas, en la revisién de 2013
de la Declaracion de Helsinki*° la Asociacién Médica
Mundial ratificé el uso de animales en investigacio-
nes biomédicas, considerandolo indispensable para
el progreso de la medicina, siempre que se respeten
las reglas del buen trato y el bienestar de los seres
vivos utilizados #%°,

La mayoria de los alumnos (80%) respondié
no tener conocimiento sobre el tratamiento de los
animales en estas investigaciones; los alumnos de la
red publica presentaron un mayor porcentaje de res-
puestas negativas (87%) en comparacion con los de
la red privada (74%). El resultado fue absolutamente
coherente con la realidad, pues la poblacion ain no
cuenta con informaciones sobre el tema, teniendo
poco o ningun acceso a este tipo de conocimiento.

Instituciones como la red de Comités de Etica
en Investigacion establecen reglas para la utilizacion
de animales en ensayos. Un ejemplo es el Colegio
Brasilefio de Experimentacion Animal que, en cola-
boracién con la Association for Assessment and
Accreditation of Laboratory Animal Care, publico
el “Manual sobre cuidados y usos de animales de
laboratorio” 3*. No obstante, estas instituciones res-
tringen la divulgacion al medio cientifico y no ponen
a disposicidn esas normas y parametros de manera
amplia para toda la sociedad.
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La mayoria de los participantes (57%) consi-
derd a los cientificos frios y deshumanos por utili-
zar animales en investigaciones, y solo el 39% los
considerd cuidadosos y humanos. Hasta hace poco
tiempo, el cientifico era visto como un benefactor de
la humanidad. No obstante, actualmente es muchas
veces sefialado como un profesional frio y calcula-
dor, sin sentimientos. Esta perspectiva puede estar
equivocada, ya que es dificil imaginar que, en su
sano juicio, un cientifico que dirige su trabajo con
seriedad sienta “placer” en maltratar animales.

Se corrobora aqui la posicién de que es nece-
sario que los cientificos, por medio de sus institucio-
nes representativas, como las sociedades cientificas
y las academias de ciencias, promuevan campafas
de concientizacion para divulgar la ciencia y sus
métodos %8, Es igualmente relevante proponer deba-
tes sobre las investigaciones que sefialan el desper-
dicio de animales y los movimientos para reducir
su uso en investigaciones ?, tendiendo a mantener
el apoyo de la opinién publica para esta actividad
esencial para el progreso y que, como tal, debe ser
reconocida por la sociedad.

Sobre acordar o no con estas investigaciones,
en el contexto general, el 39% de los participantes
concordaron y el 37% no estuvo de acuerdo. Estos
ndmeros permiten observar que existe una equiva-
lencia en los resultados, probablemente por indeci-
sién o falta de opinidn en virtud de un conocimiento
muy fragmentado.

La experimentacién animal ha seguido dos
vertientes basicas: para expandir el conocimiento
sobre los animales, procurando aplicar ese cono-
cimiento a su propia salud y bienestar; y, de forma
mas frecuente, al utilizar animales como modelos
para posteriores aplicaciones de los conocimientos
generados en favor de la especie humana, principal-
mente en el area de la salud®!. Cuando se les pre-
gunto sobre los beneficios de la investigacidn cienti-
fica para la humanidad, el 52% respondié que no los
conocian, y el 48% dijo tener conocimiento sobre el
asunto. Alumnos de ambas escuelas sefialaron como
ventajas la cura de enfermedades y la produccion de
vacunas y remedios, en ese orden. Es posible con-
siderar que todas las respuestas estan relacionadas
con el uso de animales en el area biomédica y farma-
céutica (cura y prevencion de enfermedades).

En uno de los interrogantes, el 91% de los
alumnos alegaron desconocer leyes que defien-
dan a los animales. Muchas leyes brasilefias no son
conocidas por la sociedad por dos motivos: desinte-
rés de la propia poblacién — patrdn a veces formado
desde temprano, que conduce al individuo a creer
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que las leyes son un asunto que no le compete —
y falta de divulgacion y estimulo para conocerlas y
exigir que sean cumplidas. Las leyes de proteccién
a los animales son divulgadas a la comunidad cien-
tifica, pero aun son poco difundidas a la sociedad.
Esto se agrava por el alarmismo de algunos grupos,
que generalmente publican, en redes sociales, infor-
maciones equivocadas o imprecisas de manera irres-
ponsable e inconsecuente.

Sobre las areas asociadas a la investigacidn con
animales, las respuestas mas significativas fueron
biologia (69%) y quimica (24%). Como el asunto esta
relacionado con animales, la asociacion con la bio-
logia es casi inevitable, pues es el area en la cual los
alumnos estudian asuntos vinculados con la natu-
raleza; la mencién a la quimica fue sorprendente, y
puede estar relacionada con las investigaciones de
la industria farmacéutica. Como la ultima pregunta
era abierta y de caracter opcional, la mayoria de
los alumnos prefirid no opinar (65%). Analizando
individualmente las escuelas, los alumnos de la red
publica opinaron mucho mas (43%) que los de la red
privada (27%). En general, se observd en las respues-
tas sensibilizacion con el bienestar de los animales.

La nocidn de bienestar animal surgid antes de
la discusién sobre los derechos de los animales, y
es entendida como la defensa de su uso de modo
humano para evitar el dolor, el sufrimiento y la cruel-
dad innecesarios?. Esta sensibilizacion es funda-
mental, pues muestra que los alumnos se preocupan
de alguna manera por el uso abusivo de animales en
investigaciones. En esta pregunta los alumnos tam-
bién destacaron la importancia de las investigacio-
nes con animales en favor del ser humano, principal-
mente en el area de la salud, probablemente como
resultado de la divulgacién del tema en los medios.

Se discute actualmente la importancia de anti-
cipar la ensefianza de la bioética en la educacién
basica, principalmente en la ensefianza media. Por
otro lado, se nota que la formacidén en ciencias, en
ese nivel, no ha producido resultados satisfactorios
en lo que se refiere principalmente a la preparacion
de los educandos para tomar decisiones. Es en este
contexto que se ubica la importancia de invertir tam-
bién en la formaciodn inicial de profesores de ciencias
y biologia®.

De manera general, los docentes de la edu-
cacion basica en todas las areas citadas por los
Parametros Curriculares Nacionales (PCN) deben
tener un conocimiento minimo sobre el asunto.
En cierto punto, los PCN citan que la interdiscipli-
nariedad y la contextualizacién fueron propuestas
como principios pedagdgicos estructuradores de la

http://dx.doi.org/10.1590/1983-80422018262244



Percepcion de estudiantes sobre las investigaciones cientificas con animales

curricula para atender a lo que la ley establece en
cuanto a las competencias de autonomia intelectual
y pensamiento critico, comprensién de los funda-
mentos cientificos y tecnolégicos de los procesos
productivos y asociacién entre teoria y practica. En
el presente trabajo la diferencia no fue significativa
entre las dos escuelas, ya que de forma general las
respuestas son equivalentes.

En los PCN, las areas de conocimiento se
dividen en tres. Una de ellas es Ciencias de la
Naturaleza, Matematica y sus Tecnologias, en la cual
el aprendizaje implica comprender y utilizar conoci-
mientos cientificos para explicar el funcionamiento
del mundo, asi como planificar, ejecutar, evaluar e
intervenir en la realidad.

El profesor, como instrumento de ese apren-
dizaje, puede trabajar como sugieren los PCN. Lo
gue se percibe es que su falta de actitud reflexiva
en relacion con el conocimiento cientifico puede ser
una consecuencia del método aprendido a lo largo
de su formacion, focalizada principalmente en la
transmision de contenido?’. Otro dato que merece
destacarse es su distanciamiento de los aconteci-
mientos en la comunidad cientifica y en lo que atafie
a la bioética, a pesar de los crecientes canales de
comunicacién y divulgacion que vienen surgiendo en
los ultimos afios.

Para Canivez?®, la bioética, con su caracter
interdisciplinario, puede tornarse un rico instru-
mento metodoldgico en la ensefianza de las disci-
plinas cientificas, ya que se interconecta con otros
saberes diversos. Como los cambios culturales impli-
can un largo periodo de aprendizaje, acordamos en
que el debate sobre la experimentacion animal debe
ser introducido en la formacidn en ciencias en sus
primeros niveles de ensefianza 3.

Las dos escuelas analizadas en nuestro estudio
tienen material didactico de todas las disciplinas,
incluyendo biologia, que pueden y deben ser utiliza-
dos como apoyo por el profesor, creando asi oportu-
nidades para discutir el asunto de las investigaciones
cientificas con animales en la educacién media.

A pesar del potencial del libro didactico, el tra-
bajo de Jacome, Carneiro y Louzada-Silva3* muestra
gue son raras las referencias a la bioética, ética en
investigacion y legislacion en los libros de biologia
del Programa Nacional del Libro Didactico para la
Ensefianza Media (PNLEM) de 2012. Esto ya habia
sido sefialado en el analisis de Concei¢do *® sobre los
libros didacticos del PNLEM 2009.

En otras palabras, es deseable que en el largo
plazo las reflexiones del campo de la bioética sean
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introducidas en las obras y que, hasta que eso
suceda, los profesores aumenten los esfuerzos para
crear espacios de discusion sobre el tema. Esto por-
que los libros diddcticos aun trabajan en demasia
por la transmision de los contenidos mds especifi-
cos y de cardcter tecnicista de la Biologia (...) [y] las
reflexiones acerca de la bioética son poco frecuentes
cuando se las compara con otros contenidos3°.

Consideraciones finales

El binomio ciencia-sociedad tiene importan-
tes implicancias para la ensefianza de las ciencias.
Con la educaciéon abocada a una ciudadania activa,
que estimule la argumentacion, ofrece condiciones
para que los estudiantes tengan lo que Canivez llamé
gusto y hdbito para la discusion®. Esta discusidn,
por su parte, colabora en la comprension y la con-
cientizacion sobre los aspectos histéricos, politicos y
socioecondmicos de temas controversiales. Estimula
también la vision critica y puede promover solucio-
nes creativas a los problemas actualmente enfrenta-
dos por la sociedad.

La regulacion sobre el uso de animales en expe-
rimentos cientificos es aun objeto de gran debate,
pues se refiere a la construccion antropocéntrica del
mundo, a la manera en que el ser humano usa a los
animales y a las bases sociales en las que se cons-
truyeron esos habitos. Discutir el tema es una de las
posibilidades para la disposicion de los profesores de
ensefianza media para facilitar la reflexion bioética.
A partir de alli, las practicas sociales también pueden
ser contextualizadas y contestadas no solo desde el
punto de vista de la especie humana, sino también
en un plano mas amplio, referido a la vida y a la sus-
tentabilidad del planeta 2.

Este estudio, realizado con estudiantes de
enseflanza media, comprobd que la tematica “inves-
tigacidon cientifica con animales” viene ganando
espacio e interés entre los jévenes, aunque la
mayoria haya demostrado cierta fragmentacion del
conocimiento referido al tema. Los conflictos en las
respuestas fueron evidentes, sin embargo, las rela-
cionadas con el bienestar animal y los comentarios
en la ultima pregunta mostraron sensibilidad en lo
que respecta a la ética. Raymundo y Goldim*° afir-
man que el respeto a la vida dignifica al animal como
merecedor de consideraciones éticas, y la tolerancia
trae la posibilidad de mantener los experimentos,
siempre que estén adecuadamente justificados y
planificados con el minimo de impacto sobre la vida
de los animales participantes.
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Pensar el papel del docente para la construc-
cion del conocimiento de los alumnos nos hace
reflexionar sobre el ejercicio de la profesién de
profesor. En la concepcion de Giordan y Vecchi?, la
escuela no puede ya limitarse a la transmisién de un
programa de conocimientos enciclopédicos, tem-
porariamente retenidos por los alumnos. Debe, en
primer lugar, organizar y gerenciar el flujo continuo
de conocimientos para que puedan movilizarse en
la resolucidn de problemas y en la comprension de
situaciones que forman parte de la realidad actual.

preguntas. La carencia de conocimiento sobre el
tema no es culpa exclusiva del sistema educativo,
ya sea publico o privado, pues depende también de
la formacidén de los docentes y del tipo de alumnos
que reciben y pretenden preparar, entre otros fac-
tores. Es esencial enfatizar, sin embargo, que los pai-
ses en desarrollo como Brasil deben invertir mucho
mas en este tipo de propuesta educativa, pues para
transformar un educando en ciudadano la escuela
debe actuar para la construccion de una consciencia
ética que atraviese las fronteras nacionales*.

Lo que se discute no es la inclusion de la bioética
solo como un componente curricular mas, sino que
sea postulada la importancia de su ensefianza como
campo del conocimiento que complementa la for-
macion del educando?.

Llevar a la sociedad ese conocimiento es vital
no solo para el desarrollo de las areas cientificas
correspondientes sino también para la misma
sociedad. Frente a los desafios sefialados, el acto
de ejercitar el pensamiento critico puede ser el
puntapié inicial para que la sociedad valore el
papel del educador.

Las dos escuelas analizadas no mostraron
diferencias significativas en los resultados de las
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Anexo

Cuestionario

Percepcidn y conocimiento sobre la utilizacién de animales en investigaciones cientificas de estudiantes
de ensefianza media de Rio de Janeiro/R)

Edad: Sexo:( )M( )F

Grupo clase:

1) éUsted ya escucho o leyé sobre temas relacionados con investigaciones con animales?
( )No( )Si

¢Dénde? () Escuela( ) Diariosyrevistas( ) Television( )Internet( ) Otros

2) éYa hubo en el aula alguin debate, conferencia o seminario sobre el tema “investigacion con animales”?
( )No( )Si

¢En qué afios?

¢En qué materias?

3) ¢Usted sabria decir qué animales son utilizados en las investigaciones cientificas?
( )Ratones( )Canes( )Gatos( )Gallinas( )Conejos( )Murciélagos( )Mosquitos( ) Caballos( )Puercos
( )Ovejas( )Monos( )Cabras( )Otros:

4) ¢ Usted tiene conocimiento de como son tratados los animales en las investigaciones?
()Si( )No

5) éComo clasificaria usted al cientifico que utiliza animales en sus investigaciones?

( )Frio( )Humano( )Deshumano( )Cuidadoso( )Otro

6) ¢Usted cree que todos los animales usados en investigaciones cientificas sufren o sienten dolor?
()si( )No

7) éUsted concuerda con el uso de animales en investigaciones cientificas?

()Si( )No( ) Notengo opinidn sobre el asunto

8) éConoce alguna ventaja proporcionada al hombre a partir de las investigaciones cientificas?
()Si.éCuales?
( )No

4

9) ¢Usted tiene conocimiento de alguna ley que proteja a los animales usados en investigaciones cientificas?
()Si( )No

c
=
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@
o0

10) ¢Usted sabria decir qué areas de investigacion utilizan animales para experimentacion?
() Matemdtica ( ) Fisica( )Quimica( )Biologia( ) Geografia( ) Historia
( )Otra

Invest

11) Si lo desea, deje aqui su opinion sobre el uso de animales en investigaciones cientificas
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